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Extended Abstract
Introduction
Terrorist attacks, which are one of the most dangerous security challenges in the contemporary 
world, have painful effects on society and social, political, and economic structures. Over the 
past two decades, terrorist attacks with religious and political motives have been increasing 
(Budo et al., 2019; Koehler, 2016). This phenomenon has spread a sense of insecurity and 
anxiety among different countries and societies; therefore, analyzing the vulnerability caused 
by these attacks seems necessary. The scientific study of terrorism and counterterrorism has 
witnessed explosive growth today, with a large number of studies addressing the threat of 
terrorism and examining how to mitigate such threats (Bakshi & Pinkler, 2018; Dessler, 2002), 
predict (Campedella et al., 2021; Dessler, 2002; Python et al., 2021), and describe (Jaspersen 
& Montibler, 2020). Although counterterrorism efforts have led to improved technologies, 
more resilient targets, and increased security personnel, terrorists continue to seek to identify 
vulnerabilities in existing systems and infrastructure, a fact that reflects the adaptive nature of 
terrorists, which has motivated much work using game theory to study strategic interactions 
between defenders and adversaries (Hunt & Zhang, 2024).
Although this breadth of research history demonstrates a highly advanced understanding of 
how and why terrorism occurs, there are key gaps in the place and time of emergence of 
the terrorism threat; therefore, the important issue of the present research is to what extent 
each urban use is attractive to terrorist attacks. Ranking and assessing the attractiveness of 
each use plays a significant role in identifying vulnerabilities and calculating the resilience of 
cities against terrorist threats; because in terrorist threats, especially bombing operations, in 
addition to the attacked use itself, adjacent uses within the explosion radius are also affected, 
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and in practice, it increases vulnerability and reduces resilience in this area and can be a very 
influential indicator.Considering the above issues, this article seeks to answer the following 
questions:
What indicators are effective in determining the target points of terrorist attacks?
hat incentives and barriers exist in the path of planning and carrying out terrorist attacks in 
urban environments?
What scenarios can be implemented to reduce the impact of terrorist attacks in urban 
environments?
How practical are scenarios in reducing threats?
Research Methodology
The present study is classified as applied-developmental research in terms of research type and 
descriptive-analytical research in terms of research nature. The research method employed in 
this study is a descriptive-analytical approach. First, using library and internet resources, the 
history of terrorist attacks was examined, along with their impact on various urban uses. Next, 
the effective indicators for evaluating the attractiveness of urban uses in the context of terrorist 
attacks were identified. Then, the types of uses and micro-uses were extracted from different 
sources. By designing a questionnaire, the scores for each indicator were obtained based on 
the opinions of experts. Then, using the RANCOM multi-criteria decision-making method, 
the weight and importance of each indicator were obtained. Finally, using the PIV decision-
making method, the attractiveness of each micro-use was ranked.
Result and discussion
Calculating the weight of indicators for evaluating the attractiveness of urban uses against 
terrorist attacks
The RANCOM decision-making method was employed to determine the weights of the 
indicators. In this regard, the results obtained from the questionnaires were first analyzed 
using SPSS software. Then, the priority of the weights was determined, which is the first 
stage of the RANCOM method, and a pairwise comparison matrix was subsequently formed. 
The collective weight of the criteria was then calculated, and finally, the final weight of each 
indicator was obtained.
According to the elite community of this research, the damage and casualties index has the 
highest weight, because, based on the behavior of terrorists, they try to attack applications that 
cause the most damage and casualties in order to create more fear and panic in society. The 
threat history index is ranked second and weighs 0.267. The population density index is ranked 
next, with a weight of 0.2, and finally, the two indicators of secondary damage and continuity 
of essential services are ranked.
Calculating the rank and weight of micro-user attractiveness using the PIV method
In this stage of the research, the nature of the criteria was first determined. Then, using the 
results obtained from the analysis of the questionnaires in SPSS software with a reliability of 
96%, a decision-making matrix was formed based on the PIV method, which included five 
indicators and 65 micro-users. Next, the matrix was normalized, and using the results of the 
RANCOM decision-making method, in which the weights of each indicator were obtained, 
the weighting of the normalized decision-making matrix was performed. Then, the distance 
criterion and the collective value of the distance were calculated. Finally, the weight and rank 
of each micro-user were determined, and the results are presented in Table 6.
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Conclusion
This study examines the attractiveness of various urban facilities for terrorist attacks. The 
results indicate that urban commercial centers are ranked first due to their high population 
density. Airports are ranked second due to population density and the importance of their 
services, followed by military command centers in third place, oil and gas infrastructure in 
fourth, border control centers in fifth, and port facilities in sixth. Religious sites, hospitals, 
military and law enforcement headquarters, and courts and prosecutors’ offices are ranked in 
the subsequent positions. These findings are consistent with the data from the GTD database 
in 2024.
Keywords: Land uses, Terrorist Attacks, City, RANCOM-PIV
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ارزیابی جذابیت کاربری‌های شهری در برابر تهدیدهای انسان‌ساخت عمدی با 
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چکیده:
تهدیدگــر اب اياجد رعــب و وتشح، ومجي از احساس ناآرامــی و انانمي را در رسارس جاهن گسرتش داده اتس. 
ربرسي دپيدۀ تهدیدهای انسان‌ساخت عمدی به لحتيل وعامل و وجوه مخلتف آن نياز دارد و بستر وقوع این تهدید 
در شهرهاست؛ بنابراین مســئلۀ مهم پژوهش حاضر این است که هرکدام از کاربری‌های شهری به چه میزانی برای 
تهدیدگرها جذابیت دارند. رتبه‌بندی و ارزیابی جذابیت هریک از کاربری‌ها نقش بســزایی در شناسایی آسیب‌پذیر 
و محاســبۀ تاب‌آوری شــهر‌ها در برابر این تهدیدها دارد. در این پژوهش، ابتدا منابع کتابخانه‌ای انواع کاربری‌ها و 
ریزکاربری‌های شــهری و همچنین شــاخص‌های مؤثر در جذابیت این کاربری‌ها در برابر این حملات شناســایی 
و ســپس جامعۀ نخبگان پژوهش تشــکیل شــد و با طراحی پرسشنامه‌ای نظرات نخبگان گرفته شــد و در ادامه با 
 PIV وزن شاخص‌ها به دست آمد و با استفاده از روش تصمیم‌گیری RANCOM بهره‌گیری از روش تصمیم‌گیری
نیز رتبه‌بندی و امتیاز نهایی جذابیت ریزکاربری‌ها محاســبه شــد و به این نتیجه رسید که ریزکاربری مراکز تجاری 

بازار بیشترین جذابیت را برای این حملات دارد. فرودگاه‌ها و مراکز فرماندهی در رتب‌ههای بعدی قرار دارد. 
.RANCOM-PIV ،واژگان کلیدی: کاربری، تهدید انسان‌ساخت، شهر
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مقدمه مقدمه 
حمــات ‌تروریســتی کــه یکــی از خطرناک‌تریــن 
چالش‌هــای امنیتی در دنیــای معاصر اســت، اثرات 
دردناکی بر جامعه و ســاختارهای اجتماعی، سیاســی 
و اقتصــادی دارند. در طول دو دهۀ گذشــته، حملات 
‌تروریســتی با انگیزه‌هــای مذهبی و سیاســی در حال 
 (Budo et al., 2019: Koehler, 2016)افزایش است
. این پدیده ب‌هوضوح توانســته اســت احساس ناامنی 
و اضطــراب را در میان کشــورهای مختلــف و جوامع 
گســترش دهد؛ ازاین‌رو، تحلیل آسیب‌پذیری ناشی از 
این حملات ضروری به ‌نظر می‌رسد. مطالعات علمی 
در موضوع‌ تروریســم و مبارزه با آن امروزه شاهد رشد 
انفجاری بوده است و تعداد زیادی از پژوهش‌ها به خطر‌ 
تروریسم پرداخته‌اند و چگونگی کاهش چنین خطراتی 
 Bakshi and Pinkler, 2018: Dessler,( را بررســی
 Campedella et al., 2021:( پیش‌بینــی   ،)2002)
,(Desler, 2002: Python et al., 2021 و توصیــف 
کرده‌اند (Jaspersen and Montibler, 2020)، اگرچه 
تلاش‌های ضدتروریســم به بهبــود فناوری‌ها، اهداف 
مقاوم‌تر و افزایش پرســنل امنیتی منجر شده است، اما 
‌تروریست‌ها همچنان به‌دنبال شناسایی آسیب‌پذیری در 
سیستم‌ها و زیرساخت‌های فعلی هستند که این واقعیت 
ماهیت انطباقی‌ تروریست‌ها نشــان می‌دهد که انگیزۀ 
زیــادی از کار را با اســتفاده از نظریه‌بازی برای مطالعۀ 
تعاملات راهبردی بین مدافعان و دشــمنان ایجاد کرده 

 .(Hunt and Zhang, 2024)است
بــرای درک بهتر عملیــات و انگیزه‌های ســازمان‌های 
‌تروریستی، به پژوهش روی ویژگی‌هایی، مانند اهداف 
 (Kinney and Won, 2010: Seibert تروریســت‌ها‌
 (Tonan et al., و رفتارهــا and Winterfield, 2020)
(2017، ســاختار و ویژگی‌های سازمان‌های ‌تروریستی 
(Tonan et al., 2017) و شــباهت‌های عملیاتــی بین 
 (Campdelli et al., 2021) سازمان‌های ‌تروریســتی
نیــاز اســت. از پژوهش‌های دیگر در حــوزۀ حملات 

‌تروریستی می‌توان به موارد زیر اشاره کرد:
هانت و همکاران )2024( پژوهشی با عنوان شناسایی و 

تحلیل الگوهای زمانی و مکانی حمل‌ههای سازمان‌های 
‌تروریســتی بزرگ انجــام دادند و یک ابزار پشــتیبانی 
تصمیم قوی ارائه دادند که در آن کاربران می‌توانند ابتدا 
 تکراری و در ادامــه الگوهای عملیاتی 

ً
حمــات تقریبا

کلیدی در آن حملات )برای هر سازمان ‌تروریستی( را 
شناسایی کنند.

استوارت و همکاران )2023( روی ارزیابی راهبردهای 
کاهش خطر برای حملات ‌تروریستی به سازه‌ها پژوهش 
کردند و این پژوهش یک ارزیابی خطر را برای حفاظت 
از زیرساخت در برابر حملات انفجاری توصیف می‌کند 
که شامل شرح تهدیدها و خطرهای ‌تروریستی، ارزیابی 
آســیب‌پذیری ازجمله خرابی پیش‌رونده یا نامتناسب و 

ارزیابی پیامدهای آن است.
شــیپمن و همکاران )2024( پژوهشــی در مورد رفتار 
حرکتی عابــران پیــاده در حملات‌ تروریســتی مبتنی 
بــر چاقو انجــام دادند و از رویکردی تجربی اســتفاده 
کردند. نتایج نشــان می‌دهد که تصمیم شرکت‌کنندگان 
برای ماندن یا فرار ب‌هشــدت تحت‌تأثیر اقدامات ســایر 
شــرکت‌کنندگان در نزدیکــی بود، درحالی‌که پاســخ 
حرکت مداوم شرکت‌کنندگان )سرعت حرکت( به‌شدت 

به موقعیت نسبی تروریست وابسته است.
ودود و همکاران )2024( روی طرحی پیشنهادی برای 
سیســتم امنیتی انبارهای زبالۀ هســته‌ای در برابر حملۀ 
‌تروریستی پژوهشی انجام دادند و طرح پیشنهادی آن‌ها 
سیستم امنیتی شامل پرتوهای مادون قرمز دوطرفه، موانع 
صوتی پرفشــار، یک مانع فشردۀ چراغ قوه، یک سیستم 
فشــار الکتریکی و یک سیستم نظارت دوربین هوشمند 
بود. ســه فرآیند متوالی شناسایی، بازدارندگی و دفاع در 
اطراف ســاختمان ذخیره‌سازی زباله صورت می‌گیرد و 
می‌توان با ایجاد یک سیســتم تشخیص زودهنگام برای 
شناسایی هرگونه نفوذ مهاجمان ‌تروریستی از طریق یک 
منطقۀ حفاظت‌شــده در اطراف تأسیسات ذخیره‌سازی 

اجرا کرد.
در پژوهش دیگری، العمــوش و همکاران )2024( به 
بررســی ارتباط عوامل محیطی و اجتماعی با حملات‌ 
تروریســتی پرداختند و سیاست‌های شــرکتی و دولتی 
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جهت کاهش حملات را بیان کردند. وولکر )2023( در 
پژوهش خود باور‌ها و افکار پشت پردۀ حملات ‌تروریستی 
را عامل اصلی شک‌لدهندۀ سیاست‌های مقابله می‌داند.
اگرچه این وسعت از پیشینۀ پژوهش نشان‌دهندۀ دانش 
بسیار پیشرفت‌های در خصوص چگونگی و چرایی وقوع‌ 
تروریسم دارد، اما شکاف‌های کلیدی در مورد مکان و 
زمان ظهور خطر ‌تروریســم وجود دارد؛ بنابراین مسئلۀ 
مهم پژوهش حاضر این است که هرکدام از کاربری‌های 
شهری به چه میزانی برای حملات ‌تروریستی جذابیت 
دارد. رتب‌هبندی و ارزیابی جذابیت هریک از کاربری‌ها 
نقش بســزایی در شناســایی آســیب‌پذیری و محاسبۀ 
تاب‌آوری شــهر‌ها در برابر تهدیدهای ‌تروریستی دارد؛ 
ب‌هخصوص عملیات  چراکه در تهدیدهای ‌تروریســتی 
بمب‌گذاری علاوه بر خود به کاربری حمله می‌شــود تا 
شعاع انفجار کاربرهای مجاور نیز تحت‌تأثیر قرار ‌گیرد 
و ب‌هطــور عملی باعث افزایش آســیب‌پذیری و کاهش 
تاب‌آوری در این محدوده ‌شود و این می‌تواند شاخص 

بسیار تأثیرگذاری باشد.
این مقاله ب‌هدنبال پاسخ به سؤالات ذیل است:

1( چه شــاخص‌هایی در تعیین نقــاط هدف حملات 
‌تروریستی مؤثر است؟

2( چه مشــوق‌ها و موانعی در مسیر طرح‌ریزی و انجام 
حملات ‌تروریستی در محیط‌های شهری موجود است؟

3( چه سناریوهایی جهت کاهش اثر حملات‌ تروریستی 
در محیط‌های شهری می‌توان پیاده‌سازی کرد؟

4( تأثیر سناریو‌ها در کاهش تهدیدها چه مقدار است؟
در ادامه، ابتدا مبانی نظری مطرح و سپس روش پژوهش 
بیــان و با اســتفاده از منابع کتابخان‌های شــاخص‌های 
ارزیابی میزان جذابیت کاربری‌های شــهری شناسایی 
می‌شــود. سپس با اســتفاده از روش‌های تصمیم‌گیری 
چندمعیــاره، ب‌هصــورت اختصاصــی روش وزن‌دهی 
RANCOM و روش ارزیابی آلترناتیو PIV که هر دو از 
روش‌های پردقت مبتنی بر ماتریس فاصل‌هها و کمترین 
میزان فاصله از نقاط بهینه هســتند، وزن شــاخص‌ها و 
همچنیــن وزن و رتبۀ جذابیت کاربری‌های شــهری در 

برابر حملات ‌تروریستی محاسبه شد.

مبانی نظری مبانی نظری 
کاربری شهری 

‌با رشــد روزافزون جمعیت و نیاز بــه زمین برای تأمین 
نیازمندی‌های انســان مسئلۀ زمین روزب‌هروز حساس‌تر 
و به ســرمای‌های شــدن آن توهج بیشــتری شده است. 
توســعه و گسترش شهر‌ها و ب‌هخصوص کلان‌شهر‌ها که 
محل اصلی سرمای‌های شــدن زمین هستند و گسترش 
‌شهرنشــینی، این مسئله را بیشــتر مورد توهج قرار داده 
اســتLeao et al, 2004:146) (. ‌شهرنشینی یکی از 
تغییرات مهم جهانی محسوب می‌شود، ب‌هطوری‌که در 
دویست سال گذشته جمعیت شهرنشین بیش از یکصد 
برابر شــده اســت و آمار‌ها حاکی از آن است که پنجاه 
درصد از جمعیت جهان در شــهر‌ها ســکنی گزیده‌اند 

 .)stalker, 2001: 33(
کاربــری زمین ب‌هطــور کلی، عبارت اســت از الگوی 
توزیــع فضایی‑جغرافیایــی عملکردهــای مختلــف 
شهر بر حســب نواحی مســکونی، صنعتی، تجاری و 
فضاهای اختصاص‌یافته برای استفادۀ اداری، مؤسسات 
و نهادهای اجتماعــی و گذران اوقات فراغت اســت.‌ 
به ســخن دیگر، کاربری زمین بدان معنی اســت که از 
هر واحد زمین در ســطح شــهر به چه صورتی استفاده 
می‌شــود و چه فعالیت‌هایی در‌ ترکیب با هم در قطعات 
مختلف زمین استقرار می‌یابند. ‌نحوۀ استفاده از زمین به 
عبارت ساده، آن است که در وضع موجود در یک شهر، 
انواع فعالیت‌های شــهری اعم از مســکونی، درمانی، 
آموزشی و مانند آن، در چه میزان، وسعت و سران‌ههایی 
به نسبت انواع حوزه‌های شهری و کل شهر و در چه نوع 

قطع‌هبندی‌هایی استفاده شده است. 
از طرفــی معیار‌هــای کاربــری شــهری در حملات 
‌تروریســتی اهمیت بســزایی دارند؛ چراکه با بررســی 
موضوعی آن‌ها می‌توان جذابیت نسبی هر عامل را تعیین 
اهداف ‌تروریستی تعیین کرد. معیار‌های کاربری شهری 
در واقع زیرســاخت‌های پراهمیت هر شــهر هستند که 
جهت آســیب به فعالیت روزانۀ شهر و شهروندان مورد 

هدف قرار می‌گیرند. 
در ایــن پژوهــش با بررســی مقــالات موجــود انواع 
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کاربری‌هــای شــهری در هفده حــوزه، مطابق جدول 
شمارۀ )1(، ارائه می‌شود.

حملات ‌تروریستی
از کلمۀ ‌ترور نسخــتین بار اســتفاده شــد تا حکومت 
‌ترس ب‌هوجودآمده را ب‌هدنبال انقلاب فرانســه در ســال 
1789 توصیف کند(Zarei, 2007). تروریسم استفادۀ 
غیرقانونــی از خشــونت یــا تهدید به خشــونت ضد 
اشــخاص یا اموال به قصد اهداف سیاسی یا اجتماعی 
آدم‌ربایی، قتل سیاسی و‌زترور،  اســت. گروگان‌گیری، 
هواپیماربایی، خرابــکاری، بمب‌گذاری و تیراندازی به 

افراد، اماکن و نهادهای سیاســی، اجتماعی، فرهنگی و 
علمی ازجمله روش‌ها و تکنیک‌های‌ تروریست‌هاست. 
هدف از‌ تروریســم ایجاد رعب و وحشــت یا واداشتن 
حکومت، افراد یا گروه‌ها به تغییر رفتار یا سیاســت‌های 
آن‌هاســت (Mohseni, 2011). از طرفــی ‌تروریســم 
ابزاری نوین در جنگ‌های سیاســی امروز است. پدیدۀ 
سیاســی ‌تروریســم ب‌هعنــوان عامل محرکــۀ تحولات 
سیاســی، اجتماعی و اقتصــادی جایگزین پدیده‌های 
سیاسی شناخت‌هشده مثل انقلابات، جنگ‌ها، کودتاها و 
شورش‌ها شده است و زندگی سیاسی در سطوح مختلف 

یزکاربری‌های شهری شکل شمارۀ )1(: انواع کاربری‌ها و ر
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یستی به کاربری‌های شهری جدول شمارۀ )2(: سابقه‌‌سنجی حملات ‌ترور

زیرساختتهاجمابزار تهاجمتهدید استخراجیردیف

1
 در ۲۵ می ‌یک مرد مســلح حدود ساعت ۲ بعدازظهر به وقت
محلی با یک کول‌هپشتی وارد موزه شد و پس از تیراندازی گریخت

 تیراندازی در ساختمان تجاری
یهودی بلژیک )2014(

مرکز تجاریتروریستی

2
 در ۲۰ ژوئیــه بیرون مرکز تفریحی آمارا در منطقۀ ســوروچ در

استان شانلی‌اورفه ‌ترکیه هدف بمب‌گذاری قرار می‌گیرد.
مرکز تفریحیبمب‌گذاریبمب‌گذاری سوروچ )2015(

3

 در ۱۳ اوت یک کامیون یخچال‌دار در بازار مواد غذایی شــهرک
 صدر بغداد منفجر شــد. داعش مدعی مســئولیت این حمله
 شد و اعلام کرد »خدا ســربازان دولت اسلامی را قادر ساخت
 یک کامیون پارک‌شــده را در یک گردهمایی مرتدها در شهرک
صدر، یکی از مهم‌ترین مناطق با اکثریت شیعه، منفجر کنند«.

 بمب‌گذاری کامیونی بازار
بغداد )2015(

بمب‌گذاری
 بازار مواد

غذایی

4
 در ۱۲ نوامبر دو مهاجم انتحاری خود را در برج البراجنه )برج تجاری(
در منطقۀ شیع‌هنشین ضاحیه در جنوب بیروت خود را منفجر کردند.

برج تجاریحملۀ انتحاریحملات بیروت )2015(

5

 در شــب ۱۳ نوامبر یک رشته حملات ب‌ههم‌پیوسته شامل حملۀ
 گیری، تیراندازی دستج‌همعی در مناطق یک،‌انتحاری، گروگان
 ده و یازده پاریس در مناطقی مانند استادیوم استاد دو فرانس، بلوار
ولتر، روبیشا، شمال پاریس، مجموعه تجاری بتکلان انجام شد.

حملۀ انتحاریحملات نوامبر ۲۰۱۵ پاریس
 استادیوم فوتبال
و مرکز تجاری

7
 در ۱۲ ژانویــه یک مهاجم انتحاری خــود را در میدان تاریخی
 ســلطان احمد در نزدیکی مســجد کبود و مراکز تفریحی و در

میان گردشگران منفجر کرد.

 بمب‌گذاری ژانویه ۲۰۱۶
استانبول )2016(

بمب‌گذاری
 میدان و

 مسجد و مراکز
تفریحی

8
 در ۱۴ ژانویه چندین انفجار انتحاری و تیراندازی توســط ۱۰ تا

۱۴ مهاجم در بازار ساریناه جاکارتای اندونزی اتفاق افتاد.
بازارحملۀ انتحاریحملات ۲۰۱۶ جاکارتا

9
 موتور ســیکلتی در بازار مریــدی بغــداد در ۲۸ فوریه انفجار

دوگان‌های انجام داد.
بازارانفجارانفجار فوریۀ ۲۰۱۶ بغداد

10
 در ۱۹ مارس یک مهاجم انتحاری خود را در خیابان اســتقلال

نزدیک مراکز تفریحی استانبول منفجر کرد.
 بمب‌گذاری مارس ۲۰۱۶

استانبول
مراکز تفریحیبمب‌گذاری

11
 در ۱۱ مه چهار عملیات انتحاری و خودروی بمب‌گذاری‌شده در
 بازاری در شــرق شهرک صدر در شــمال بغداد، منطقۀ کاظمین،
منطقۀ جامعه در غرب بغداد و خیابان ربیع در غرب بغداد انجام شد.

 بمب‌گذاری‌های ۱۱ مه ۲۰۱۶
بغداد

بمب‌گذاری
 شهرک

مسکونی

12
 در ۲۲ ژوئیه یک مهاجم مسلح اقدام به تیراندازی در مرکز خرید

المپیا در دهکده المپیک در شمال غرب مونیخ آلمان کرد.
مرکز خریدتیراندازیتیراندازی ۲۰۱۶ مونیخ

13
 حمله به هتل نایروبی ۲۰۱۹ - ســتیزهج‌ویان الشــباب به هتل

DusitD2در نایروبی حمله کردند 
 حمله به هتل نایروبی

)2019(
مرکز تجاریتروریستی

14
 در شــب ۱۹ دســامبر یک مهاجم با کامیون اســکانیا به بازار
 کریسمس در برایتشــایدیلاتز برلین در آلمان حمله کرد و مردم

را زیر گرفت.

 حمله کامیونی ۲۰۱۶ بازار
کریسمس برلین

 خودرو
بمگذاری

بازار

15
 در ۱ ژانویه یک مهاجم مسلح اقدام به حمله و تیراندازی گسترده

در کلوپ شبانۀ رینا در محلۀ بشیکتاش استانبول کرد.
 حمله به کلوپ شبانه استانبول

۲۰۱۷
مرکز تفریحیحملۀ مسلحانه



وهشهای فضا و مکان در شهر96 دوره 9، شماره 34، بهار  1404نشریه علمی پژ

زیرساختتهاجمابزار تهاجمتهدید استخراجیردیف

16
 در ۲۲ مه یک بمب در خارج ســالن منچستر آرنا پس از پایان

کنسرت آریانا گراندی منفجر شد.
 بمب‌گذاری ۲۰۱۷ منچستر

آرنا
مرکز تفریحیبمب‌گذاری

بیمارستان اسلام‌آباد غرب18
 حملۀ مسلحانه و ‌تروریستی

منافقان )1367(
 حملۀ مسلحانه

و‌ تروریستی
بیمارستان

بیمارستان پاوه19
 حملۀ تروریستی-مسلحانه
 حزب دموکرات کردستان

)1358(

 حملۀ مسلحانه
و‌تروریستی

بیمارستان

کاروان صلیب سرخ بین‌المللی و هلال احمر سوریه20
 تروریستی توسط داعش

)2015(
هلال احمرتروریستی

بیمارستان نظامی کابل21
 تروریستی توسط طالبان

)2016(
بیمارستانتروریستی

بیمارستان دیرالزور سوریه22
 تروریستی توسط داعش

)2016(
بیمارستانتروریستی

هلال احمر سوریه در حی الحمدانیه در جنوب حلب23
 تروریستی توسط داعش

)2016(
هلال احمرتروریستی

مرکز سلامت هلال احمر ایران در سومالی24
 حملۀ مسلحانه و ‌تروریستی

)2016(
 حملۀ مسلحانه

و‌ تروریستی
هلال احمر

هشت مرکز درمانی در بادغیس افغانستان25
 تروریستی توسط طالبان

)2017(
مرکز درمانیتروریستی

بیمارستان درزاب افغانستان26
 حملۀ مسلحانه توسط داعش

)2019(
بیمارستانحمله مسلحانه

حمله به مرکز اداری سیاسی در لهستان27
 پرتاب نارنجک دستی به مرکز

اداری در لهستان )2017(
 پرتاب نارنجک

ساز‌دست
مرکز اداری

حملۀ انتحاری به سفارتخانه چین در قیرقیزستان28
 ورود شخص انتحاری

)2016(
 عملیات
انتحاری

سفارتخانه

حملۀ مسلحانه )2015(حمله مسلحانه و گروگانگیری در مرکز اداری سیاسی در تونس29
 حملۀ مسلحانه
و گروگان‌گیری

مرکز اداری

30
 در خلال مســابقات یورو ۱۹۹۶ در انگلیس، کامیونی مملو از

 مواد منفجره در شهر منچستر منفجر شد.

 انفجار کامیون موادمنفجره
 در مسابقات یورو ۱۹۹۶ در
انگلیس )۱۵ ژوئن ۱۹۹۶(

مرکز ورزشیتروریستی

31
 بک خــودروی حامل بمب در نزدیکی ورزشــگاه برنابئو ســه
 ســاعت پیش از بازی لیگ قهرمانان میان رئال و بارســا منفجر

شد. این انفجار ۱۷ زخمی بج‌های گذاشت.

 انفجار خودروی حامل بمب
 در نزدیکی ورزشگاه برنابئو )1

می ‌۲۰۰۲ (
مرکز ورزشیتروریستی

32
 تروریســت‌ها در حین تمرین بازیکنان تیم "الوثبه" در ورزشگاه
 شــهر تشــرین در منطقه البرامکه در مرکز دمشــق، دو خمپاره

ب‌هسمت این ورزشگاه شلیک کردند.

 ای به ورزشگاه‌حملۀ خمپاره
 شهر تشرین در دمشق )20

فوریه 2013(
مرکز ورزشیتروریستی
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33
 وقوع دو انفجار در نزدیکی »ورزشگاه استاد دو فرانس« در حین

برگزاری مسابقۀ فوتبال آلمان و فرانهس

 حملۀ تروریستی انتحاری
 در نزدیکی ورزشگاه استاد

دو فرانس )14 نوامبر 2015(
مرکز ورزشیحملۀ انتحاری

زیرساخت آبتروریستیانفجار )1998(انفجار بمب خط اصلی تأمین آب شهر 3 میلیون نفری لوزاکا را قطع کرد34

زیرساخت آبتروریستیبمب دستی )1999(یک بمب دستی در محل یکی از مخازن آب پروتریا کشف شد35

زیرساخت آبتروریستیانفجار )2002(شورشیان، گیت والو اصلی سد بوگوتا را منجر کردند36

زیرساخت آبتروریستیانفجار )2003(تخریب خط اصلی آب‌رسانی بغداد در انفجاری‌ تروریستی37

38
 خط لوله گاز اورنگوی-پوموری-اوژگورود در منطقۀ لوخویتس

استان پولتاوا کشور اوکراین توسط مواد منفجره آسیب دید.
زیرساخت گازتروریستیانفجار خط لولۀ گاز )2014(

39
 یک خط لوله نفت در لیبی هدف حملۀ عناصر وابسته به گروهی

‌تروریستی قرار گرفت
 حمله به خطوط انتقال

نفت)2018(
تروریستی

 زیرساخت
نفت

مرکز مذهبیتروریستیکنندگان‌تیراندازی به زیارتحمله به حرم شاهچراغ در سال 401401

41
 بمب‌گــذاری ۲۰۲۱ قندهار - یک بمب‌گــذاری انتحاری در
 مسجد امام بارگاه، معروف به مسجد فاطمه، مسجد شیعیان در

هنگام نماز جمعه قندهار افغانستان رخ داد.
مرکز مذهبیتروریستیگذاری در مسجد قندهار‌بمب

42

 بمب‌گذاری مسجد کندز در سال ۱۴۰۰؛ ۸ اکتبر ۲۰۲۱، یک
 بمب‌گذاری انتحاری داعش-ولایت خراسان در مسجد شیعیان
 گذر سیدآباد در شهر قندوز افغانستان هنگام اقامۀ نماز هفتگی

ظهر جمعه رخ داد.

 بمب‌گذاری مسجد کندز
افغانستان

مرکز مذهبیتروریستی

43

 بمب‌گــذاری مکتب سیدالشــهدای کابــل ۱۴۰۰؛ این حمله
 در حدود ســاعت ۴:۲۷ بعدازظهر روز شنبه در مقابل مکتب
 شیع‌هنشین

ً
 »سیدالشهدا« واقع در دشت برچی، منطق‌های عمدتا

و هزاره در غرب کابل افغانستان رخ داد.

 بمب‌گذاری مکتب
سیدشهدای کابل

مرکز مذهبیتروریستی

44

 حمله گوردوارای کابل - حدود ســاعت ۷:۴۵ صبح )به وقت
 محلی( افراد مســلح داعش )داعــش( در ۲۵ مارس ۲۰۲۰ به
 یک اجتماع مذهبی سیک که ده‌ها گروگان را در کابل می‌گرفت،

حمله کردند.

مرکز مذهبیتروریستیحمله به اجتماع مذهبی

45
 بمب‌گذاری‌های ۲۰۱۹ ســری‌لانکا - در یکشنبۀ عید پاک، سه
 کلیسا در سراسر سریلانکا و سه هتل لوکس در پایتخت تجاری

کلمبو بمب‌گذاری شد.

 گذاری در کلیسا و هتل‌بمب
)2019(

تروریستی
 مرکز مذهبی و

تجاری

46
 بمب‌گــذاری ۲۰۱۹ کلیســای جامــع جولــو - در ۲۷ ژانویه
 ۲۰۱۹، دو بمب در کلیســای جامع بانوی ما کوه کارمل جولو

منفجر شد.

 گذاری در کلیسای جامع‌بمب
)2019(

مرکز مذهبیتروریستی

47
 حملــه به رژۀ نظامی در اهواز -ســتیزهج‌ویانی که لباس خاکی

پوشیده بودند به رژۀ نظامی ایران در اهواز شلیک کردند.
 حمله به رژۀ نظامی در اهواز

)2019(
مرکز نظامیتروریستی

48
 یک انفجار در حوالی یک وانت پلیس باعث کشــته شدن یک

افسر و زخمی شدن شش نفر دیگر در شهر فوهیس اردن شد.
 انفجار در مرکز پلیس

)2018(
مرکز نظامیتروریستی
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آن )گروه‌های سیاســی زیر ملی و ملی و بین‌المللی( را 
.(Firhi & Zohairi, 2008) به چالش کشیده است

در تنازعــات بین‌المللــی نیم قرن اخیــر میل حملات 
‌تروریســتی به شــهرها ب‌هشــدت رو به افزایش است. 
دلیل این امر بدون شــک نقش مؤثر شــهرها در تداوم 
فعالیت‌های سیاسی، اجتماعی، اقتصادی، نظامی و... 
کشورهاســت. در ادامه، با بررسی منابع مختلف سابقۀ‌ 
حملات‌ تروریســتی به کاربری‌های شــهری ب‌هصورت 

جدول شمارۀ )2( ارائه می‌شود.
شاخص‌های ارزیابی جذابیت کاربری‌های شهری در 

برابر حملات ‌تروریستی 
شاخص‌هایی که بر انتخاب تأثیر می‌گذارند، با بررسی 
منابــع کتابخانــ‌های و اینترنتی و همچنیــن مصاحبه و 
نظرخواهی از خبرگان امر شناســایی شدند. شاخص‌ها 
یــا ســنج‌ههای تصمیم‌گیری شــامل مجموعــه‌ای از 
خصوصیــات ایمنی، مدیریت بحران و پدافند غیرعامل 

است که در جدول شمارۀ )3( آورده شده است. 
روش پژوهشروش پژوهش

پژوهــش حاضــر از نظر نــوع در زمــرۀ پژوهش‌های 
زمــرۀ  در  ماهیــت  نظــر  از  و  کاربردی-توســعه‌ای 
پژوهش‌های توصیفی‑تحلیلی اســت. روش پژوهش 
استفاده‌شــده در این مطالعه از نــوع توصیفی‑تحلیلی 
است. ابتدا با اســتفاده از منابع کتابخانه‌ای و اینترنتی، 
پیشــینۀ حملات ‌تروریستی و تأثیر آن‌ها بر کاربری‌های 
شــهری مختلف بررسی شــد و در ادامه، شاخص‌های 
مؤثــر بــر ارزیابی جذابیــت کاربری‌های شــهری در 
حملات ‌تروریستی شناســایی و سپس انواع کاربری‌ها 

و ریزکاربری‌هــا از منابع مختلف اســتخراج شــد و با 
طراحی یک پرسشنامه امتیاز هریک از شاخص‌ها مبتنی 
بر نظرات خبرگان به دســت آمد و در ادامه با اســتفاده 
از روش تصمیم‌گیــری چندمعیاره RANCOM وزن و 
اهمیت هریک از شــاخص‌ها به دست آمد و در نهایت 
با اســتفاده از روش تصمیم‌گیری PIV میزان جذابیت 

هریک از ریزکاربری‌ها رتب‌هبندی شد. 
روش وزن‌دهی رنکوم

این روش در ســال 2023 بر اســاس زوج مقایســات 
معرفــی شــد )Więckowski et al., 2023(. روش 
رنکوم در زمین‌ههای مختلفــی مانند انرژی تجدیدپذیر 
)Więckowski et al., 2024a(، انتخــاب موقعیــت 
منازل )Więckowski et al., 2024b( و زنجیرۀ منابع 
انسانی پایدار )Rani et al., 2023( استفاده شده است. 

مراحل این روش به شرح ذیل است:
مرحلۀ اول: تعیین اولویت وزن‌ها

در این مرحله هر پنج ضابطــۀ پروژه باید اولویت‌بندی 
شوند که اولویت‌ترتیب آن‌ها ب‌هصورت ذیل است:

و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر

𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 = {
𝐼𝐼𝐼𝐼        𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) < 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  1
𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
𝐼𝐼𝐼𝐼         𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) > 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0

}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن

𝑤𝑤𝑖𝑖 = 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖
∑ 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

                                                                                                                                                          (3) 

 

 ی جمع گیریتصمیمبر  یمبتن یو-یآ-یپ ویآلترنات  یابیروش ارز
 تم ین الگوریا  (.Mufazzal et al., 2018)  مطرح شد   Rank Reversal  ۀ مسئلاهش اثر  کجهت    2018ن روش در سال  یا

et al.,  Raigar)  دی تول  یزیربرنامه   ،(19et al., 20 Khan)  نیآنلا  آموزش  یهاتیمانند سا  یمختلف  لئدر حل مسا  یاربردک
 در   ابعاد   اهشک  ردکیرو  از  استفاده   با  پژوهش  نیاستفاده شده است. در ا  ( 4et al., 202Nigam)  راتیو تعم  ینگهدار   و(  2020
بردن  ارک ه ب  توسعه،   نیا  از  هدف.  شودیم   یین روش رونمایا  یگروه  گیریتصمیمبار، از مدل    نیاول  یبرا  ،یاتیعمل  در  پژوهش  لیمسا
 : از اندعبارتن روش  یمراحل ا با ضوابط چندگانه است. گیریتصمیم یهامدل در  هاج پرسشنامه ینتا

 اهویآلترنات و هاضابطه   تیماه ن ییتعاول:  ۀمرحل
 . شودیم ن ییتع ها آن  تیماه و هاویآلترنات و هاضابطه  تعداد  ابتدا مرحله نیا در

 گیری تصمیم س یماتر ییبرپادوم:  ۀمرحل
هر ضابطه    لیذ  ویآلترنات  هر  ردکعمل.  شودیم  سازیپیاده   یاربرکزیر  65و    یابیارز  شاخص  5بر    یمبتن  گیریتصمیمس  یماتر

 . شودیم درج  گیریتصمیمدر جدول   سؤالات هایازیمجموع امت اساس بر
                     𝑐𝑐1   𝑐𝑐2   ⋯   𝑐𝑐𝑛𝑛 

A =
A1
A2
⋯
𝐴𝐴𝑚𝑚

[
𝑎𝑎11 𝑎𝑎12 ⋯ 𝑎𝑎1𝑛𝑛
𝑎𝑎21 𝑎𝑎22 ⋯ 𝑎𝑎2𝑛𝑛
⋯ ⋯ ⋯ ⋯
𝑎𝑎𝑚𝑚1 𝑎𝑎𝑚𝑚2 ⋯ 𝑎𝑎𝑚𝑚𝑚𝑚

]  𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 , ⅈ = 1,2, … ,𝑚𝑚;  𝑗𝑗 = 1,2, … ,𝑛𝑛                                          (4) 

مرحلۀ دوم: ماتریس زوج مقایسات
جهت ســاخت و پرداخت ماتریس زوج مقایســات از 
نظرات خبــرگان و فرمول ذیل بر اســاس اولویت‌بندی 

مرحلۀ قبل استفاده می‌شود.

  )1

و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر

𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 = {
𝐼𝐼𝐼𝐼        𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) < 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  1
𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
𝐼𝐼𝐼𝐼         𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) > 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0

}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن

𝑤𝑤𝑖𝑖 = 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖
∑ 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

                                                                                                                                                          (3) 

 

 ی جمع گیریتصمیمبر  یمبتن یو-یآ-یپ ویآلترنات  یابیروش ارز
 تم ین الگوریا  (.Mufazzal et al., 2018)  مطرح شد   Rank Reversal  ۀ مسئلاهش اثر  کجهت    2018ن روش در سال  یا

et al.,  Raigar)  دی تول  یزیربرنامه   ،(19et al., 20 Khan)  نیآنلا  آموزش  یهاتیمانند سا  یمختلف  لئدر حل مسا  یاربردک
 در   ابعاد   اهشک  ردکیرو  از  استفاده   با  پژوهش  نیاستفاده شده است. در ا  ( 4et al., 202Nigam)  راتیو تعم  ینگهدار   و(  2020
بردن  ارک ه ب  توسعه،   نیا  از  هدف.  شودیم   یین روش رونمایا  یگروه  گیریتصمیمبار، از مدل    نیاول  یبرا  ،یاتیعمل  در  پژوهش  لیمسا
 : از اندعبارتن روش  یمراحل ا با ضوابط چندگانه است. گیریتصمیم یهامدل در  هاج پرسشنامه ینتا

 اهویآلترنات و هاضابطه   تیماه ن ییتعاول:  ۀمرحل
 . شودیم ن ییتع ها آن  تیماه و هاویآلترنات و هاضابطه  تعداد  ابتدا مرحله نیا در

 گیری تصمیم س یماتر ییبرپادوم:  ۀمرحل
هر ضابطه    لیذ  ویآلترنات  هر  ردکعمل.  شودیم  سازیپیاده   یاربرکزیر  65و    یابیارز  شاخص  5بر    یمبتن  گیریتصمیمس  یماتر

 . شودیم درج  گیریتصمیمدر جدول   سؤالات هایازیمجموع امت اساس بر
                     𝑐𝑐1   𝑐𝑐2   ⋯   𝑐𝑐𝑛𝑛 

A =
A1
A2
⋯
𝐴𝐴𝑚𝑚

[
𝑎𝑎11 𝑎𝑎12 ⋯ 𝑎𝑎1𝑛𝑛
𝑎𝑎21 𝑎𝑎22 ⋯ 𝑎𝑎2𝑛𝑛
⋯ ⋯ ⋯ ⋯
𝑎𝑎𝑚𝑚1 𝑎𝑎𝑚𝑚2 ⋯ 𝑎𝑎𝑚𝑚𝑚𝑚

]  𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 , ⅈ = 1,2, … ,𝑚𝑚;  𝑗𝑗 = 1,2, … ,𝑛𝑛                                          (4) 

مرحلۀ سوم: محاسبۀ وزن جمعی ضابط‌هها

یستی یابی جذابیت کاربری‌های شهری در برابر حملات‌ ترور جدول شمارۀ )3(: شاخص‌های مطرح برای ارز

منابعشاخص‌های ارزیابی جذابیت کاربری شهریردیف

C1)خسارات و تلفات )مادی-غیرمادی(Nakhaei et al.,2016: Hasheminasab et al., 2019)

C2سابقۀ تهدیدهای ‌تروریستی(Nakhaei et al., 2015)

C3)تراکم )جمعیت و ساختمان(Hosseini et al.,2016: Eftekhari et al.,2012)

C4استمرار خدمات ضروری(Bitarafan et.,al 2023: Hosseini et al.,2016)

C5ایجاد آسیب‌های ثانویه(Bitarafan et al., 2015: Zolfani et al., 2013)
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پس از پیاده‌سازی زوج مقایســات، جمع وزن جمعی 
هــر ضابطه ب‌هصورت جداگانه باید از طریق فرمول ذیل 

محاسبه شود.

)2

و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر

𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 = {
𝐼𝐼𝐼𝐼        𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) < 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  1
𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
𝐼𝐼𝐼𝐼         𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) > 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0

}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن

𝑤𝑤𝑖𝑖 = 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖
∑ 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

                                                                                                                                                          (3) 

 

 ی جمع گیریتصمیمبر  یمبتن یو-یآ-یپ ویآلترنات  یابیروش ارز
 تم ین الگوریا  (.Mufazzal et al., 2018)  مطرح شد   Rank Reversal  ۀ مسئلاهش اثر  کجهت    2018ن روش در سال  یا

et al.,  Raigar)  دی تول  یزیربرنامه   ،(19et al., 20 Khan)  نیآنلا  آموزش  یهاتیمانند سا  یمختلف  لئدر حل مسا  یاربردک
 در   ابعاد   اهشک  ردکیرو  از  استفاده   با  پژوهش  نیاستفاده شده است. در ا  ( 4et al., 202Nigam)  راتیو تعم  ینگهدار   و(  2020
بردن  ارک ه ب  توسعه،   نیا  از  هدف.  شودیم   یین روش رونمایا  یگروه  گیریتصمیمبار، از مدل    نیاول  یبرا  ،یاتیعمل  در  پژوهش  لیمسا
 : از اندعبارتن روش  یمراحل ا با ضوابط چندگانه است. گیریتصمیم یهامدل در  هاج پرسشنامه ینتا

 اهویآلترنات و هاضابطه   تیماه ن ییتعاول:  ۀمرحل
 . شودیم ن ییتع ها آن  تیماه و هاویآلترنات و هاضابطه  تعداد  ابتدا مرحله نیا در

 گیری تصمیم س یماتر ییبرپادوم:  ۀمرحل
هر ضابطه    لیذ  ویآلترنات  هر  ردکعمل.  شودیم  سازیپیاده   یاربرکزیر  65و    یابیارز  شاخص  5بر    یمبتن  گیریتصمیمس  یماتر

 . شودیم درج  گیریتصمیمدر جدول   سؤالات هایازیمجموع امت اساس بر
                     𝑐𝑐1   𝑐𝑐2   ⋯   𝑐𝑐𝑛𝑛 

A =
A1
A2
⋯
𝐴𝐴𝑚𝑚

[
𝑎𝑎11 𝑎𝑎12 ⋯ 𝑎𝑎1𝑛𝑛
𝑎𝑎21 𝑎𝑎22 ⋯ 𝑎𝑎2𝑛𝑛
⋯ ⋯ ⋯ ⋯
𝑎𝑎𝑚𝑚1 𝑎𝑎𝑚𝑚2 ⋯ 𝑎𝑎𝑚𝑚𝑚𝑚

]  𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 , ⅈ = 1,2, … ,𝑚𝑚;  𝑗𝑗 = 1,2, … ,𝑛𝑛                                          (4) 

مرحلۀ چهارم: تعیین وزن‌های نهایی
وزن نهایی هر ضابطه بر اســاس نتایــج مراحل قبلی و 

فرمول زیر محاسبه می‌شود.

)3

و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر

𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 = {
𝐼𝐼𝐼𝐼        𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) < 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  1
𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
𝐼𝐼𝐼𝐼         𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) > 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0

}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن

𝑤𝑤𝑖𝑖 = 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖
∑ 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

                                                                                                                                                          (3) 

 

 ی جمع گیریتصمیمبر  یمبتن یو-یآ-یپ ویآلترنات  یابیروش ارز
 تم ین الگوریا  (.Mufazzal et al., 2018)  مطرح شد   Rank Reversal  ۀ مسئلاهش اثر  کجهت    2018ن روش در سال  یا

et al.,  Raigar)  دی تول  یزیربرنامه   ،(19et al., 20 Khan)  نیآنلا  آموزش  یهاتیمانند سا  یمختلف  لئدر حل مسا  یاربردک
 در   ابعاد   اهشک  ردکیرو  از  استفاده   با  پژوهش  نیاستفاده شده است. در ا  ( 4et al., 202Nigam)  راتیو تعم  ینگهدار   و(  2020
بردن  ارک ه ب  توسعه،   نیا  از  هدف.  شودیم   یین روش رونمایا  یگروه  گیریتصمیمبار، از مدل    نیاول  یبرا  ،یاتیعمل  در  پژوهش  لیمسا
 : از اندعبارتن روش  یمراحل ا با ضوابط چندگانه است. گیریتصمیم یهامدل در  هاج پرسشنامه ینتا

 اهویآلترنات و هاضابطه   تیماه ن ییتعاول:  ۀمرحل
 . شودیم ن ییتع ها آن  تیماه و هاویآلترنات و هاضابطه  تعداد  ابتدا مرحله نیا در

 گیری تصمیم س یماتر ییبرپادوم:  ۀمرحل
هر ضابطه    لیذ  ویآلترنات  هر  ردکعمل.  شودیم  سازیپیاده   یاربرکزیر  65و    یابیارز  شاخص  5بر    یمبتن  گیریتصمیمس  یماتر

 . شودیم درج  گیریتصمیمدر جدول   سؤالات هایازیمجموع امت اساس بر
                     𝑐𝑐1   𝑐𝑐2   ⋯   𝑐𝑐𝑛𝑛 

A =
A1
A2
⋯
𝐴𝐴𝑚𝑚

[
𝑎𝑎11 𝑎𝑎12 ⋯ 𝑎𝑎1𝑛𝑛
𝑎𝑎21 𝑎𝑎22 ⋯ 𝑎𝑎2𝑛𝑛
⋯ ⋯ ⋯ ⋯
𝑎𝑎𝑚𝑚1 𝑎𝑎𝑚𝑚2 ⋯ 𝑎𝑎𝑚𝑚𝑚𝑚

]  𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 , ⅈ = 1,2, … ,𝑚𝑚;  𝑗𝑗 = 1,2, … ,𝑛𝑛                                          (4) 

بــر  مبتنــی  پــی-آی-وی  آلترناتیــو  ارزیابــی  روش 
تصمیم‌گیری جمعی

 Rank این روش در سال 2018 جهت کاهش اثر مسئلۀ
 .)Mufazzal et al., 2018( مطــرح شــد Reversal
ایــن الگوریتم کاربردی در حل مســائل مختلفی مانند 
 ،)Khan et al., 2019( ســایت‌های آموزش آنلایــن
برنام‌هریزی تولید )Raigar et al., 2020( و نگهداری 
و تعمیرات )Nigam et al., 2024( استفاده شده است. 
در این پژوهش با اســتفاده از رویکــرد کاهش ابعاد در 
مســایل پژوهش در عملیاتی، بــرای اولین بار، از مدل 
تصمیم‌گیــری گروهی ایــن روش رونمایی می‌شــود. 
هدف از این توســعه، ب هکار بردن نتایج پرسشنام‌هها در 
مدل‌های تصمیم‌گیری با ضوابط چندگانه است. مراحل 

این روش عبارت‌اند از:
مرحلۀ اول: تعیین ماهیت ضابط‌هها و آلترناتیوها

در ایــن مرحله ابتدا تعــداد ضابط‌ههــا و آلترناتیو‌ها و 
ماهیت آن‌ها تعیین می‌شود.

مرحلۀ دوم: برپایی ماتریس تصمیم‌گیری
ماتریــس تصمیم‌گیری مبتنی بر 5 شــاخص ارزیابی و 
65 ریزکاربری پیاده‌سازی می‌شود. عملکرد هر آلترناتیو 
ذیل هر ضابطه بر اساس مجموع امتیازهای سؤالات در 

جدول تصمیم‌گیری درج می‌شود.

)4

و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر

𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖 = {
𝐼𝐼𝐼𝐼        𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) < 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  1
𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
𝐼𝐼𝐼𝐼         𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) > 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0

}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن

𝑤𝑤𝑖𝑖 = 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖
∑ 𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

                                                                                                                                                          (3) 

 

 ی جمع گیریتصمیمبر  یمبتن یو-یآ-یپ ویآلترنات  یابیروش ارز
 تم ین الگوریا  (.Mufazzal et al., 2018)  مطرح شد   Rank Reversal  ۀ مسئلاهش اثر  کجهت    2018ن روش در سال  یا

et al.,  Raigar)  دی تول  یزیربرنامه   ،(19et al., 20 Khan)  نیآنلا  آموزش  یهاتیمانند سا  یمختلف  لئدر حل مسا  یاربردک
 در   ابعاد   اهشک  ردکیرو  از  استفاده   با  پژوهش  نیاستفاده شده است. در ا  ( 4et al., 202Nigam)  راتیو تعم  ینگهدار   و(  2020
بردن  ارک ه ب  توسعه،   نیا  از  هدف.  شودیم   یین روش رونمایا  یگروه  گیریتصمیمبار، از مدل    نیاول  یبرا  ،یاتیعمل  در  پژوهش  لیمسا
 : از اندعبارتن روش  یمراحل ا با ضوابط چندگانه است. گیریتصمیم یهامدل در  هاج پرسشنامه ینتا

 اهویآلترنات و هاضابطه   تیماه ن ییتعاول:  ۀمرحل
 . شودیم ن ییتع ها آن  تیماه و هاویآلترنات و هاضابطه  تعداد  ابتدا مرحله نیا در

 گیری تصمیم س یماتر ییبرپادوم:  ۀمرحل
هر ضابطه    لیذ  ویآلترنات  هر  ردکعمل.  شودیم  سازیپیاده   یاربرکزیر  65و    یابیارز  شاخص  5بر    یمبتن  گیریتصمیمس  یماتر

 . شودیم درج  گیریتصمیمدر جدول   سؤالات هایازیمجموع امت اساس بر
                     𝑐𝑐1   𝑐𝑐2   ⋯   𝑐𝑐𝑛𝑛 

A =
A1
A2
⋯
𝐴𝐴𝑚𝑚

[
𝑎𝑎11 𝑎𝑎12 ⋯ 𝑎𝑎1𝑛𝑛
𝑎𝑎21 𝑎𝑎22 ⋯ 𝑎𝑎2𝑛𝑛
⋯ ⋯ ⋯ ⋯
𝑎𝑎𝑚𝑚1 𝑎𝑎𝑚𝑚2 ⋯ 𝑎𝑎𝑚𝑚𝑚𝑚
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و   (Więckowski et al., 2024b)منازل    تیموقع  انتخاب  ،(Więckowski et al., 2024a)  ریدپذیتجد  یمانند انرژ  یمختلف
 :است لین روش به شرح ذیاستفاده شده است. مراحل ا (Rani et al., 2023) داریپا یمنابع انسان ۀ ریزنج

 ها ت وزن ین اولوییتعاول:  مرحلۀ

 ل است: یصورت ذه ب ها آن بی تترتیاولو ه کشوند  یبندتیاولو دیبا  پروژه  ۀ ضابط پنج هر مرحله نیدر ا
𝐶𝐶2 > 𝐶𝐶3 > 𝐶𝐶1 > 𝐶𝐶4 > 𝐶𝐶5 

 سات یس زوج مقایماتردوم:  مرحلۀ
 .شودیم  قبل استفاده   مرحلۀ   یبندتی اولو  اساس  بر  لیذ  فرمول  و  خبرگان  نظرات  از  ساتیمقا  زوج   سیجهت ساخت و پرداخت ماتر
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𝐼𝐼𝐼𝐼      𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑖𝑖) = 𝑊𝑊(𝐶𝐶𝑗𝑗)     𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  0.5
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}                                                                                            (1) 

 هاضابطه   یوزن جمع ۀمحاسبسوم:  مرحلۀ
 .شودل محاسبه یق فرمول ذی د از طریصورت جداگانه باه هر ضابطه ب یسات، جمع وزن جمعیزوج مقا سازیپیاده از  پس

𝐶𝐶𝑉𝑉𝑖𝑖 = ∑𝑎𝑎𝑖𝑖𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1
                                                                                                                                                    (2) 

 

 یینها ی هان وزن ییتعچهارم:  مرحلۀ
 . شودیم  محاسبه ریو فرمول ز یقبل مراحل ج یهر ضابطه بر اساس نتا یینها وزن
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ارشد کارشناسی 11 پدافند  یمهندس 
رعامل یغ      
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  			  )6
مرحلۀ پنجم: محاسبۀ معیار فاصله

در ایــن مرحله فاصلــه از بهترین مقادیــر ممکن برای 
هر درایــۀ ماتریس تحت عملکرد هر ضابطه محاســبه 

می‌شود.
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مرحلۀ ششم: محاسبۀ مقدار جمعی فاصله
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محاسبه می‌شود.
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مرحلۀ هفتم: اولویت‌بندی آلترناتیوها
در آخرین مرحلۀ، آلترناتیو‌ها بر اســاس بیشترین مقدار 

جمعی فاصله رتب‌هبندی می‌شوند.



وهشهای فضا و مکان در شهر100 دوره 9، شماره 34، بهار  1404نشریه علمی پژ

مشخصات جامعۀ خبرگان
جامعۀ خبرگان ب‌هگون‌های انتخاب شــد که دارای شروط 

زیر باشند:
دارای حداقل مدرک کارشناسی‌ارشد معماری، شهرسازی  	
و عمران با ســابقۀ فعالیــت در حوزۀ دفــاع غیرعامل؛

فارغ‌التحصیلان رشتۀ مهندسی دفاع غیرعامل؛ 	
افراد با تجربۀ بالا و سابقۀ پژوهش در زمینۀ مربوط. 	

بر اســاس شــرایط ذکرشــدۀ 28 خبره در ســه حوزۀ 
تخصصــی و یک حوزۀ نیم‌هتخصصی انتخاب شــدند 
تا نظــرات آن‌ها در قالب مدل‌هــای تصمیم‌گیری برای 

ارزیابی ضابط‌هها و آلترناتیو‌ها استفاده شود.
یافته‌هایافته‌ها

محاسبۀ وزن شاخص‌های ارزیابی جذابیت 

کاربری‌های شهری در برابر حملات ‌تروریستی 
جهت محاسبۀ وزن شــاخص‌ها از روش تصمیم‌گیری 
RANCOM اســتفاده شد. در این راســتا، ابتدا نتایج 
ب‌هدســت‌آمده از پرسشــنام‌هها در نرم‌افزار spss تحلیل 
و ســپس تعیین اولویــت وزن‌ها که مرحلــۀ اول روش 
RANCOM است، انجام شــد. بعد، ماتریس مقایسۀ 
زوجی همانند جدول شمارۀ )5( تشکیل و در ادامه وزن 
جمعی ضابط‌هها محاسبه شــد و در نهایت وزن نهایی 

هریک از شاخص‌ها به دست آمد.
بر اســاس نظر جامعۀ نخبگان این پژوهش شــاخص 
خسارت و تلفات بیشترین وزن را به خود اختصاص داده 
است که علت آن این اســت که بر اساس رفتارشناسی 
‌تروریست‌ها، آن‌ها ســعی می‌کنند به کاربری‌ای حمله 

جدول شمارۀ )4(: مشخصات جامعۀ نمونه

تعداد سطح تحصیلات رشته تعداد سطح تحصیلات رشته

1 کارشناسی‌ارشد

 مهندسی
عمران

9 کارشناسی‌ارشد

 مهندسی
معماری

2 دکتری
.
4 دکتری

کارشناسی‌ارشد
 سایر افراد
متخصص

11 کارشناسی‌ارشد
 مهندسی

 پدافند
غیرعامل

4 دکتری 0 دکتری

یستی یابی جذابیت کاربری‌های شهری در برابر حملات‌ ترور جدول شمارۀ )5(: شاخص‌های مطرح برای ارز

C1 C2 C3 C4 C5 وزن جمعی ضابط‌هها وزن نهایی

C1 1 1 1 1 1 5 0.333

C2 0 1 1 1 1 4 0.267

C3 0 0 1 1 1 3 0.200

C4 0 0 0 1 0 1 0.067

C5 0 0 0 1 1 2 0.133
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PIV یزکاربری با استفاده از روش جدول شمارۀ )6(: رتبه و وزن جذابیت ر

رتبهامتیازریزکاربریکاربری

کاربری مسکونی

0/027263تراکم کم

0/049451تراکم متوسط 

0/071645تراکم زیاد 

0/100330تراکم ویژه 

تجاری

0/16761مراکز تجاری شهری‑بازار، عمده‌فروشی و...

0/094733مراکز تجاری محلی و خرده‌فروشی

0/099331بازارهای غیردائمی، بازار هفتگی و...

آموزشی

0/087837کودکستان 

0/087837دبستان

0/087837راهنمایی 

0/091434دبیرستان 

0/091434مراکز آموزش حرف‌های و هنرستان‌ها 

0/112224دانشگاه‌ها و مراکز آموزش عالی آموزش حرف‌های و عالی

نظامی
0/15463مرکز فرماندهی

0/14895مرزبانی

فضای سبز 

0/040957فضاهای سبز عمومی )پارک‌ها( 

0/044654فضاهای تفریحی و بازی بچ‌هها 

0/014564فضاهای سبز حفاظت‌شده

0/006566باغات و فضاهای سبز خصوصی 

0/000068مزارع و اراضی کشاورزی

 اداری

0/124918مراکز اداری و دولتی 

0/118522 نهادهای عمومی 

0/034860 مراکز اداری خصوصی

ورزشی
0/128715 تأسیسات ورزشی )استادیوم، سالن ورزشی و...( 

0/068547فضاهای باز ورزشی

بهداشت و درمان

0/14108بیمارستان 

0/074343درمانگاه 

0/050950خانۀ بهداشت 

0/036059مراکز پزشکی



وهشهای فضا و مکان در شهر102 دوره 9، شماره 34، بهار  1404نشریه علمی پژ

رتبهامتیازریزکاربریکاربری

خدمات جهانگردی و پذیرایی
0/085040هتل، مهمان‌سرا و مسافرخانه 

0/045753رستوران

مذهبی

0/128416مساجد 

0/121820تکی‌هها

0/14307امامزاده‌ها 

فرهنگی و هنری

0/102329اماکن تاریخی و فرهنگی 

0/070746 موزه 

0/058649سینماها

0/039258کتابخان ه

صنعتی

0/131714مراکز صنایع سنگین 

0/134811صنایع خطرزا

0/046752صنایع سبک و کارگاه‌های غیرمزاحم

تأسیسات و تجهیزات شهری

0/106825زیرساخت آب

0/116223زیرساخت برق

0/14904زیرساخت نفت و گاز

0/106825زیرساخت مخابرات

0/080141آتش‌نشانی

0/074842میادین میوه و‌تره‌بار

0/041256مراکز جمع‌آوری و دفع زباله

0/133412پایانه 

0/15842 فرودگاه

0/14326 تأسیسات بندری، گمرک 

0/133412ایستگاه راه‌آهن 

0/044155سردخانه

0/028062 انبار 

0/067348سیلو 

0/091434پارکینگ‌های عمومیحم‌لونقل و انبارداری

اراضی بایر یا بدون استفادۀ شهری

0/006566اراضی بایر بدون استفاده

0/013765اراضی جنگلی

0/034261 پهن‌هها و مسی‌لهای آب
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کنند که بیشــترین خســارت و تلفات را وارد کند تا در 
جامع‌ه ترس و وحشــت بیشــتری ایجاد کنند. شاخص 
ســابقۀ تهدیــد در رتبۀ دوم قــرار گرفتــه و وزنش برابر 
0.267 اســت. در رتبۀ بعدی شاخص ‌تراکم جمعیتی 
قرار گرفته است که وزنی برابر 0.2 را به خود اختصاص 
داده اســت و در نهایت دو شاخص آسیب‌های ثانویه و 

استمرار خدمات ضروری قرار گرفت‌هاند. 
یزکاربری با استفاده  محاســبۀ رتبه و وزن جذابیت ر

PIV از روش
در این مرحلۀ پژوهش، ابتدا ماهیت ضابط‌هها مشخص 
و ســپس با اســتفاده از نتایج ب‌هدســت‌آمده از تحلیل 
پرسشــنام‌هها در نرم‌افزار SPSS بــا پایایی 96 درصد، 
ماتریس تصمیم‌گیری بر اساس روش PIV تشکیل شد 
که شــامل پنج شاخص و 65 ریزکاربری بوده است. در 
ادامه، نرمال‌ســازی ماتریس انجام شــد و با استفاده از 
نتایج روش تصمیم‌گیــری RANCOM که در آن وزن 
هریک از شــاخص‌ها به دســت آمده بود، وزن‌دهی به 
ماتریس تصمیم‌گیری نرمال‌شــده انجام و سپس معیار 
فاصله و مقدار جمعی فاصله محاســبه شد و در نهایت 
وزن و رتبۀ هریک از ریزکاربری‌ها به دست آمد که نتایج 

آن را در جدول شمارۀ )6( ارائه داده‌ایم.
بر اساس نتایج ب‌هدست‌آمده مراکز تجاری شهری‑بازار، 
عمده‌فروشــی در رتبــۀ اول جذابیــت کاربری‌ها برای 

حملات ‌تروریســتی قــرار گرفته که علــت اصلی آن 
جمعیــت زیاد در ایــن مراکز ب‌هخصــوص در روزهای 
تعطیل اســت. این مرکز علاوه بــر مغازه‌های تجاری، 
امروزه بخش‌های زیاد دیگری شبیه سینما و مراکز بازی 
و... را شــامل می‌شود که با انجام یک حملۀ تروریستی 
تلفات انسانی بسیار زیادی را موجب می‌شود و وحشت 
زیادی را در شهر ایجاد می‌کند. در رتبۀ دوم، ریزکاربری 
فرودگاه‌ها با امتیاز 0.158 قرار گرفته است که علاوه بر‌ 
تراکم جمعیت بالا و همچنین اهمیت استمرار خدمات 
آن، می‌تواند بعد رســان‌های و بین‌المللی زیادی داشــته 
باشد که این امر به خروج و تعطیلی موقت شرکت‌های 
هواپیمایی خارجی ب‌همدت نامعلومی منجر می‌شــود. 
در رتبۀ ســوم ریزکاربری مراکــز فرماندهی نظامی قرار 
دارد که امتیــازی برابر 0.154 را بــه خود اختصاص 
می‌دهــد و ب‌هطور عملــی اختلاف خیلــی ناچیزی با 
رتبــۀ دوم دارد. این مراکز از این نظــر اهمیت دارند که 
‌تروریست‌ها ســعی می‌کنند قدرت نظامی کشور مورد 
حمله را تضعیف کنند و ب‌هطور عملی با آســیب به این 
مراکــز و فرماندهان آن قدرت اطلاعاتی خود را نشــان 
‌دهند و ضربۀ بزرگی به بدنۀ نیروهای مســلح آن کشور 
وارد ‌کننــد. در رتبۀ چهارم زیرســاخت‌های نفت و گاز 
قــرار دارند که امتیاز 0.149 را کســب کرده و اهمیت 
آن در کلیدی بودن محصول کشــور اســت و بر اقتصاد 

رتبهامتیازریزکاربریکاربری

اداری و انتظامی

0/126517وزارت‌خان‌هها

0/104028 مؤسسات دولتی و شرکت‌های دولتی 

0/071844و مؤسسات و نهادهای عمومی غیردولتی 

0/135010دادگاه‌ها و دادسراها

0/122719زندان‌ها

0/120121مراکز و پایگاه‌های بسیج

0/14039ستاد نیروهای نظامی و انتظامی 

0/099232سفارتخان‌هها، کنسول‌گری‌ها و سازمان‌های بین‌المللی

0/105427شهرداری و شورای اسلامی شهر
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و معیشــت مردم تأثیر زیادی دارد و با آسیب زدن به آن 
در حملات ‌تروریســتی و ایجاد وقفــه در این خدمات 
ب‌هطور عملی کشــور با مشــکل اقتصادی جدی مواهج 
می‌شــود؛ بنابراین حفاظت از این زیرســاخت حیاتی 
جزو اولویت‌های بالای کشــور اســت. در رتبۀ پنجم 
این پژوهش، ریزکاربری مراکز مرزبانی قرار دارد که در 
واقع سرپنج‌ههای مقابله با حملات ‌تروریستی در حین 
ورود به کشور هســتند. در رتبۀ ششم تأسیسات بندری 
گمرک‌ها قرار گرفته است. در رتبۀ هفتم تا دهم ب‌هترتیب 
ریزکاربری‌های امام‌زاده‌ها، بیمارستان‌ها، ستاد نیروهای 
نظامی و انتظامی و دادگاه‌ها و دادسراها قرار دارند. نتایج 
ب‌هدســت‌آمده با نتایج دیتا بیس GTD در ســال 2024 
شــباهت زیادی دارد که صحت نتایج مدل این مقاله را 

.(GTD, 2024) نشان می‌دهد
نتیجهنتیجه‌‌گیریگیری

اهرهش که مهم‌تریــن رمازک جتیعم و اتشابن یامرسه 
و ارقتسار اوبنه رمازک و تأسیســات ااصتقدی، یسایس، 
یتامدخ، یتعنص و... هســتند، در رعمض دیدهتهای 
مخلتف اب منشــأ یعیبط انسینا رقار داردن. بهوط‌ر عطق 
زکرمت دیدش جتیعم، یامرسه، رمازک و تأسیســات در 
ااصتقدی،  اه‌شلاچی  لاکناهرهش‌،  به‌وژیه  اهرهش 
ربای  را  دعتمدی  زیسیطیحم‌ت  و  یسایس  اجیعامت، 
و  اه‌شلاچ  از  یکی  دارد.  بهرمه‌اه  وخد  اب  اهرهش  انی 
دیدهتهایــی که رتمک به آن‌ها توهج شــده اتس، لمحۀ 
یماظن و رتوریسیت به رمازک و تأسیسات زاه‌تخاسریی 
و...  محل‌وقنل  تخوس،  ربق،  آب،  بخش  در  رهشی 
است. رجتبۀ جاه‌گن دحاقل در یط دو رقن اریخ اشنن 
‌یمدده که اگنهم لمحه و اجتوز یماظن به کی وشکر، 
رمازک و زاه‌تخاسریی یتایح وشکر جزو ادهاف اویله و 
ایلص هسدنت. نینچمه نبود تظافح ولطمب از رصانع 
دیسرتس  و  زاهتخاسری  انی  مخلتف  بخاه‌شی  و 
راتح رتوریساه‌ت به آن‌ها، انی رمازک را ادهایف جذاب 
ربای ایلمعت رتوریسیت رقار داده اتس. بــررسي دپيدۀ 
رتوريسم به لحتيل وعامل و وجوه مخلتف آن نياز دارد. 
پیرو اعفلیت‌های رتوريستي و رب حسب رشايطي كه رتور 
در آن روی ميدده، عواملــی وجود دارد و در رهيك از 

این لمعياتاه يك يا رتكيبي از اين عوامل دخيل هستند. 
در این پژوهش پنج شــاخص جهت ارزیابی کاربری‌ها 
در نظر گرفته شــد که عبارت‌اند از: خسارات و تلفات 
)مادی-غیرمادی(، سابقۀ تهدیدهای ‌تروریستی، ‌تراکم 
)جمعیت و ســاختمان(، اســتمرار خدمات ضروری 
و ایجاد آســیب‌های ثانویه. برای ب هدســت آوردن وزن 
شاخص‌ها از روش تصمیم‌گیری RANCOM استفاده 
شد و شاخص خســارت و تلفات بیشــترین وزن را به 
خود اختصاص داده است و شاخص سابقۀ تهدیدهای‌ 
تروریستی در رتبۀ دوم قرار گرفت و شاخص‌های ‌تراکم، 
ایجاد آســیب‌های ثانویه و اســتمرار خدمات ضروری 
در رتب‌ههــای بعدی قرار گرفتند. پــس از این مرحله، با 
استفاده از روش PIV تمام ریزکاربری‌ها رتب‌هبندی شد. 
بر اساس نتایج ب‌هدست‌آمده مراکز تجاری شهری‑بازار، 
عمده‌فروشــی در رتبــۀ اول جذابیــت کاربری‌ها برای 
حملات ‌تروریســتی قــرار گرفته اســت. در رتبۀ دوم، 
ریزکاربری فرودگاه‌ها با امتیاز 0.158 قرار گرفته است و 
در رتبۀ سوم ریزکاربری مراکز فرماندهی نظامی قرار دارد 
که امتیازی برابر 0.154 را به خود اختصاص داده و در 
رتبۀ چهارم زیرســاخت‌های نفت و گاز است که امتیاز 
0.149 را کسب کرده است. در رتبۀ پنجم این پژوهش 
ریزکاربــری مراکز مرزبانی قــرار دارد و در رتبۀ هفتم تا 
دهم ب‌هترتیب ریزکاربری‌های امام‌زاده‌ها، بیمارستان‌ها، 
ســتاد نیروهای نظامی و انتظامی و دادگاه‌ها و دادسراها 
قــرار دارند. در این پژوهش ضابط‌ههــا و آلترناتیو‌ها در 
شــرایط قطعیت نظرات خبرگان بررســی شد که تعداد 
آن‌ها 28 نفر بود. پیشنهاد می‌شود در پژوهش‌های آتی 
از روش‌های تصمیم‌گیری تحت شرایط عدم قطعیت و 
ســناریوپردازی ب‌ههمراه افزایش تعداد خبرگان استفاده 
و معیار‌های بیشــتری جهت تصمیم‌گیری مدنظر واقع 

شود.
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