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Extended Abstract  

Introduction 

The transformation of urban environments in contemporary cities has increasingly distanced spatial 

structures from their cultural roots, generating identity crises and visual homogenization across diverse 

contexts. In response, the discourse on urban landscape has shifted toward cultural and identity-oriented 

paradigms that regard landscape not merely as a physical composition but as a medium of social meaning 

and collective memory. Within this framework, local identity emerges as a decisive factor shaping the 

perceptual and aesthetic qualities of urban space, ensuring cultural continuity and social cohesion. This 

study investigates the role of local identity in forming the urban landscape patterns of Urmia—a culturally 

diverse city in northwestern Iran—and develops a policy framework aimed at enhancing landscape quality 

through the integration of indigenous cultural values. The research addresses a significant theoretical and 

practical gap in Iranian urban studies, where the relationship between cultural identity and landscape 

morphology remains underexplored, and planning policies often neglect the symbolic and social dimensions 

of place . 

 

Methodology  

The study adopts a mixed-method approach combining causal–comparative and survey techniques. 

Quantitative data were collected from 384 Urmia residents, selected via Cochran’s formula and stratified 

random sampling to represent all five municipal zones. A structured Likert-scale questionnaire measured 

eight cultural dimensions—historical, literary–artistic, economic, political–diplomatic, ecological, 

religious, ethnic–local, and ethical–perfection—and their correlations with urban landscape indices such as 

visual quality, diversity of spatial forms, and perceptual coherence. Data were validated for reliability using 

composite reliability, Cronbach’s alpha, and average variance extracted (AVE), and were analyzed using 

descriptive statistics, Pearson correlation, and multiple regression models. Complementary expert analysis 

was conducted to derive strategic policy orientations, integrating empirical findings into a comprehensive 

policy framework for identity-oriented landscape governance. 
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Discussion and Result 

Findings reveal that all cultural dimensions contribute to the formation of Urmia’s urban landscape with 

varying magnitudes and mechanisms of influence. Among them, the “culture of perfection”—a composite 

construct reflecting ethical, spiritual, and humanistic values—exerted the strongest impact (β = 0.796, p < 

0.001), indicating that moral and value-driven cohesion serves as a critical foundation for aesthetic harmony 

and collective belonging. The “economic culture” (β = 0.691) and “historical culture” (β = 0.689) followed 

in significance, emphasizing the dual role of functional vitality and heritage continuity in maintaining urban 

identity. The “literary–artistic culture” demonstrated a considerable correlation (β = 0.574), reinforcing the 

idea that aesthetic symbolism and local art practices enrich urban readability and sensory engagement. 

Likewise, the “ethnic–local culture” (β = 0.575) enhanced spatial diversity and social inclusiveness, 

particularly in districts characterized by strong multiethnic interaction. In contrast, “religious” and 

“technological–organizational” cultures showed limited effects, suggesting that modern urban governance 

in Iran has increasingly detached spiritual and managerial domains from the experiential and symbolic 

layers of space . 

The analytical synthesis underscores a multidirectional and reciprocal relationship between culture and 

landscape: while cultural values inform the configuration and perception of urban form, the spatial structure 

simultaneously reinforces or transforms collective cultural expression. This interdependence positions the 

urban landscape of Urmia as both a mirror and a mediator of local identity. The dominance of ethical and 

perfection-oriented values signifies the persistence of human-centered worldviews in Iranian cultural 

consciousness, where spatial meaning extends beyond visual form toward moral and social order. The 

interaction between economic and historical cultures further reveals that sustainability of the landscape 

depends not only on preserving material heritage but also on embedding economic vitality within culturally 

resonant urban fabrics. Moreover, the influence of artistic and ethnic dimensions highlights the importance 

of participatory cultural production in creating legible, inclusive, and emotionally engaging urban 

environments. 

Building on these insights, the study formulates five strategic policy axes for identity-oriented landscape 

governance: (1) **Historical dimension** – revitalizing historic cores and incorporating local narratives in 

urban design to reinforce collective memory; (2) **Artistic dimension** – integrating vernacular arts and 

crafts into urban façades, furniture, and public spaces to enhance aesthetic coherence; (3) **Economic 

dimension** – linking creative economies and cultural tourism with sustainable urban development to 

generate place-based value; (4) **Ethnic–local dimension** – reflecting cultural diversity through inclusive 

design processes and supporting community-led cultural initiatives; and (5) **Ethical–perfection 

dimension** – institutionalizing moral and cultural values in planning through cultural charters, training 

programs, and performance assessment tools. Together, these strategies propose a transition from a 

“landscape of power,” dominated by top-down aesthetic regulations, toward a “landscape of culture,” 

shaped by shared meaning and civic participation . 

The results have broader theoretical and practical implications. Theoretically, they contribute to the 

emerging body of knowledge linking local identity with urban landscape quality, demonstrating that cultural 

variables can be empirically measured and integrated into planning frameworks. The findings confirm that 

landscape quality is not a static visual property but a dynamic synthesis of cultural narratives, collective 

values, and spatial experience. Practically, the research offers a policy model adaptable to other culturally 

diverse Iranian cities, providing a pathway for embedding identity-oriented approaches in urban design, 

regeneration, and heritage management. By aligning urban policy with cultural continuity, cities can foster 

resilience, belonging, and aesthetic integrity in the face of modernization pressures. The Urmia case 

illustrates that sustainable urban landscapes emerge when cultural memory, creative expression, and moral 

values are intertwined within spatial planning, ensuring that the city’s evolution remains rooted in its local 

identity rather than abstract global templates. 

Conclusion  

Overall, this study demonstrates that the revitalization of urban identity in Iranian cities requires a paradigm 

shift—from material reconstruction to cultural regeneration—wherein urban landscapes are re-envisioned 

as living narratives of place. Integrating indigenous cultural dimensions into planning and governance can 

thus transform landscapes from passive physical environments into active cultural systems that sustain 

meaning, continuity, and community well-being.  
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 مفتخر   یراز نینرم

   رانیا ز،یتبر ،ی دانشگاه آزاد اسلام ز،یواحد تبر ،یو شهرساز  یگروه معمار

 3زاده طرف اکبر عبداله

 دانشیار گروه معماری و شهرسازی، واحد تبریز، دانشگاه آزاد اسلامی، تبریز، ایران 

 اصل  یآرش ثقف 

 دانشیارگروه معماری و شهرسازی، واحد تبریز، دانشگاه آزاد اسلامی، تبریز، ایران

 ستارزاده  وشی دار

 دانشیارگروه معماری و شهرسازی، واحد تبریز، دانشگاه آزاد اسلامی، تبریز، ایران

 چکیده

  ن یادینقش بن  یمحل  یفرهنگ  یها و باورهابلکه ارزش  رد،یگیشکل نم   یباشناختیز  ای  یمداخلات کالبد  قیتنها از طر  یمنظر شهر  

با هدف بررس  یتعاملات اجتماع  یدر ساختارده ابعاد فرهنگ محل  یو ادراک فضا دارند. پژوهش حاضر    یریگدر شکل   ینقش 

 یشیمایو پ   یاسهیمقا_ یعلّ  ،یبیترک   ی کردیمنظر، با رو  تیفیک   ی ارتقا  ی برا  یاستیس  ی وبچهارچ  نی و تدو  ه یاروم  ی منظر شهر  ی الگوها

  لیتحل  رسونیپ  یچندگانه و همبستگ  ونیو با استفاده از رگرس  یآورجمع   یشهر  ۀشهروند در پنج منطق  ۳۸۴ها از  انجام شد. داده 

  ریتأث  نیتری( قویجمع  یو هنجار  یشناختییبایز  ،یاخلاق  یهازشرفتارها و ار  انگرینشان دادند که »فرهنگ کمال« )نما  جیشدند. نتا

طور معنادار به   یقوم_ یو بوم  یهنر_ یادب  ،یاقتصاد  ،یخیتار  ی هافرهنگ  ن، یدارد. همچن  یمنظر شهر  یو ادراک   یتیرا بر ابعاد هو

  دهد ی نشان م  هاافته ی  ن یدارند. ا  ی دودترنقش مح  کیو تکنولوژ  یمذهب_ ینید  ی هافرهنگ  کهیدرحال  دهند، یمنظر را شکل م  تیفیک 

  ی هاسمیمکان   نییبه تب   ،یاست. پژوهش حاضر از نظر نظر  یگذاراست یدر س  یادغام ابعاد فرهنگ ازمندیمؤثر ن   یشهر  یزیرکه برنامه 

تجرب   ریتأث بر  روش   پردازد؛یم   یشهر  ۀفرهنگ  نظر  م  ،یشناساز  شاخص  دهدینشان  به    توانندیم  یفرهنگ  یکم  ی هاچگونه 

 . دهدیارائه م یشهر رانیمد یقابل استفاده برا یچهارچوب ،یشوند و از منظر عمل لیتبد یکاربرد یهااستیس

 .هیاروم ،یشهر یگذاراستیس ،یفرهنگ شهرفضای شهری،  ،یمنظر شهر ،یمحل تیهو واژگان کلیدی:
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  یشهر یمنظر فضاها  یالگوها یریگدر شکل   ینقش فرهنگ محل نییتب
 ارومیه و ارائۀ چهارچوب سیاستی 2

 



 قدمه م

پایدار    ۀریزی و توسعمیان فرهنگ محلی، هویت و منظر شهری به یکی از محورهای اصلی برنامه  ۀ های اخیر، توجه به رابطدر دهه 

نشان می است. مطالعات  تبدیل شده  یا  شهری در سطح جهانی  کالبدی  از طریق ملاحظات  تنها  دهند که کیفیت فضاهای شهری 

 شهروندان است  ۀزیست  ۀجمعی و تجرب  ۀهای فرهنگی، حافظتعامل میان تاریخ، ارزش  ۀ دهنداقتصادی قابل تحلیل نیست، بلکه بازتاب

(Dostoğlu, 2021; Abbaszadeh, 2023  .) عنوان بازنمایی همزمان عناصر عینی و ذهنی در این چهارچوب، منظر شهری به

 دهدشود که ادراک انسان از مکان و حس تعلق وی به آن را شکل میاجتماعی تعریف می  ۀ فضا و پیوند میان فرهنگ، قدرت و تجرب

(Ahmed & Haykal, 2022; Çilek, 2023  .) به نیز  محلی  هویت  سازه مفهوم  تاریخ،  عنوان  میان  پیوند  حاصل  پویا،  ای 

ارزش شیوه  و  زیست  است های  مکانی مشخص  بستر  در یک  دیدگاه،   (.Selman et al., 2021) های جمعی ساکنان  این  از 

های فرهنگی و هویتی است و صرفاً توجه به الزامات فنی یا اقتصادی  دهی لایه بازآفرینی و ارتقای کیفیت منظر شهری مستلزم بازتاب 

 .کندکفایت نمی

بر    حال  المللی حاکی است که گفتمان غالب شهرسازی در کشورهای دربا وجود این اهمیت، شواهد بین  توسعه، همچنان مبتنی 

 Alexander, 1977; Alba) گیردهای فرهنگی و بومی فضاها را نادیده میشمول است و زمینه عقلانیت ابزاری و الگوهای جهان 

Dorado, 2023.)  شهروندان و حس تعلق آنان    ۀ زیست  ۀ شکل و فاقد معنا منجر شده و تجرباین رویکرد غالب، به تولید مناظری هم

تحمیل نظم فضایی از بالا و کاهش مشارکت   ۀ دهندنامند و نشان ای که برخی آن را »منظر قدرت« میرا تضعیف کرده است؛ پدیده 

در واکنش به این بحران معنایی، رویکردهای  (.Çilek, 2023; Al-Shami et al., 2023) اجتماعی در فضاهای شهری است

 کنندمیاند که بر بازسازی پیوند میان فرهنگ، فضا و جامعه تأکید ریزی شهری شکل گرفته گرا و معناگرا در طراحی و برنامهزمینه

(Della Spina, 2020; UNESCO, 2023 .) 

های تاریخی، اجتماعی و نمادین فضاهای  ای امکان تحلیل لایه رشته عنوان چهارچوب میاندر ادبیات علمی، مفهوم منظر فرهنگی به 

شده در  فرآیندهای اجتماعی و فرهنگی تثبیت   ۀ منظر فرهنگی، نتیج (.Antrop & Olwig, 2022) شهری را فراهم کرده است

های فرهنگی و هویت محلی به گسست  رو، بازآفرینی شهری بدون توجه به مؤلفه ازاین   .کالبدی  ۀ گذر زمان است و نه صرفاً مداخل

المللی همچنین  مطالعات بین  (.Jorgensen, 2021; Verma et al., 2024) شودمیسازمانی معنایی در شهر منجر  اجتماعی و بی

  درک   تواندمی  مصنوعی  هوش  و  بزرگ  هایداده   از  استفاده   و  کیفی_ های کمیهای تحلیل منظر، مدلاند که چهارچوب نشان داده 

 Tan et al., 2024; Verma) دهد   ارائه  اکوسیستمی  خدمات  و  اجتماعی  فرآیندهای  کالبدی،  ساختار  میان  رابطۀ  از  تریعمیق

et al., 2024; Ogawa et al., 2024; Huang et al., 2025.)  بومی ایران    ۀها کمتر زمینحال، بسیاری از این پژوهش بااین

 . گذاری شهری محدود استاند و انتقال مستقیم نتایج به سیاست های خاص شهرهای تاریخی و فرهنگی را در نظر گرفته و ویژگی

نشان می نیز تجربه شهرسازی معاصر  ایران  برنامه در  بر  اند؛  ریزی شهری غلبه داشته دهد که غالباً رویکردهای کالبدی و اقتصادی 

 (.Balon et al., 2023)  گرفتن تنوع فرهنگی انجامیده است  های هویتی و نادیده رویکردی که در بسیاری موارد به تضعیف نشانه 

با پیشین های  زده، تخریب بافت های شتابتاریخی و تنوع قومی، مانند ارومیه، نمود بارزتری دارد. توسعه  ۀ این مسئله در شهرهایی 

بی  و  لایه تاریخی  به  است توجهی  شده  شهری  فضاهای  معنایی  ساخت  و  کالبدی  ساخت  میان  گسست  باعث  فرهنگی،   های 



(Abbaszadeh, 2023.) زیستی فرد و همشهری، موقعیت طبیعی منحصربهباغ   ۀارومیه، شامل پیشین   ۀ های بالقووجود، ظرفیت بااین

 . کندمند و معنادار را فراهم میدهی به مناظری هویت اقوام مختلف امکان شکل 

میان هویت محلی و الگوهای    ۀها، شکاف اصلی در ادبیات موجود، فقدان چهارچوبی منسجم برای تبیین رابط این ظرفیت   با وجود  

مند  منظر شهری در بستر شهرهای ایران است. مطالعات پیشین عمدتاً بر ابعاد کالبدی یا زیباشناختی منظر تمرکز داشته و تحلیل نظام 

ارزش و  ادراکی  فرهنگی،  استابعاد  گرفته  قرار  توجه  مورد  کمتر   & Birdsall et al., 2021; Elshater) مدارانه 

Abusaada, 2025.) اخلاقی(    و  اقتصادی  قومی،  تاریخی،  ابعاد  جمله  )از  های متنوع فرهنگ محلیهمچنین، بررسی همزمان مؤلفه

 Peng et) است  شده   انجام  هاپژوهش   در  ندرتبه   محورسیاست  و   تحلیلی  مدل   قالب   در  شهری  منظر  هایشاخص   بر  هاآن   اثر  و

al., 2021.) 

گیری الگوهای ادراکی و کالبدی  بر این اساس، پژوهش حاضر با تمرکز بر شهر ارومیه، در پی تبیین نقش هویت محلی در شکل 

های فرهنگی است. این مطالعه با استفاده از رویکرد ترکیبی و تحلیل توأمان  چهارچوبی سیاستی مبتنی بر مؤلفه   ۀ منظر شهری و ارائ

دنبال پاسخ به این پرسش محوری است که ابعاد مختلف فرهنگ محلی چگونه و تا چه اندازه بر کیفیت و  های کمی و کیفی، بهداده 

الگویی بومی برای    ۀ گذاری شهری و ارائالگوهای منظر شهری ارومیه اثرگذارند. نوآوری پژوهش در تلفیق تحلیل فرهنگی، سیاست 

 . بازآفرینی منظر شهری در شهرهای ایران نهفته است

 

 چهارچوب نظری پژوهش 

ویژه در شهرهای معاصر با تنوع فرهنگی بالا، بدون تکیه بر چهارچوب نظری منسجم، اغلب محدود به توصیف  تحلیل منظر شهری، به 

شوند. نظریه در مطالعات شهری نه  سازی در فضا نادیده گرفته میو سازوکارهای معنا شودمیهای بصری  عناصر کالبدی یا شاخص

آورد  میان فضا، فرهنگ و هویت را فراهم می  ۀ صرفاً ابزاری مفهومی بلکه ساختاری تحلیلی است که امکان آشکارسازی روابط پیچید

 Antrop & Olwig, 2022; Selman et) پردازدگذاری فضاهای شهری میو به تبیین چگونگی ادراک، استفاده و ارزش

al., 2021.)  غنای مفهومی، به سطح توصیف محدود مانده و کمتر به تبیین    برخلافحال، بسیاری از مطالعات منظر شهری،  بااین

ویژه در تبدیل  این محدودیت، به (.  Verma et al., 2024) اند های فرهنگی بر الگوهای ادراکی و کالبدی پرداخته اثرگذاری مؤلفه 

 . های عملیاتی، آشکار استها و چهارچوب ها به سیاست یافته

پای بر  ادبیات کلاسیک شهرسازی، منظر عمدتاً  فیزیکی، ترکیب احجام و کیفیت   ۀ در  این  های بصری تحلیل مینظم  شد. اگرچه 

های  ساخت. در مقابل، نظریه های اجتماعی و فرهنگی آن منفک میکرد، اما فضا را از زمینه رویکرد به انسجام کالبدی کمک می

 اندویژه در چهارچوب منظر فرهنگی، منظر شهری را نظامی چندلایه از روابط ادراکی، اجتماعی و نمادین معرفی کرده معاصر، به 

(Liu & Nijhuis, 2022; UNESCO, 2023.)   در این دیدگاه، فضا محصول تعامل تاریخی میان انسان، فرهنگ و طبیعت

 (.Jorgensen, 2021)  دهداست و این تعامل معنا و هویت مکان را در گذر زمان شکل می 

فرد مکان اشاره  های منحصربه های کلیدی در تحلیل منظر شهری است و به درک جمعی ویژگیمفهوم هویت محلی یکی از مؤلفه 

می ایجاد  را  فضایی  تمایز  و  تداوم  تعلق،  حس  که  رویکردهای   (.Relph, 1976; Massey, 1994) کنددارد  برخلاف 

گیرد  دانند که در تعامل مداوم میان مردم و فضا شکل میای پویا و اجتماعی میهای معاصر هویت محلی را سازه گرایانه، نظریهذات



هویت محلی، بنابراین، محدود به نمادها یا تاریخ   (.Kriswandwitanaya & Nurussobah, 2024) گذاردو بر آن اثر می 

 . گیردزیسته و ادراک حسی فضا شکل می ۀجمعی، تجرب  ۀنشینی حافظگذشته نیست، بلکه فرآیندی است که از هم 

ها  جمعی که از طریق نشانه  ۀکنند: بعد تاریخی و حافظگیری هویت محلی برجسته میهای معاصر سه بعد اصلی را در شکل پژوهش 

  زیست   هایشیوه   اجتماعی،  روابط   در  ریشه  که  اجتماعی،_ ؛ بعد فرهنگی(Della Spina, 2020)  شودو عناصر ماندگار بازتولید می

ادراکی(Birdsall et al., 2021) دارد  روزمره   هایکنش   و بعد  و    عاطفی   و   بصری  حسی،  تجربۀ  با  مرتبط  زیباشناختی،_ ؛ 

 ،کنددهی منظر شهری معرفی میبعدی هویت محلی را عاملی فعال در سازماناین رویکرد سه (.Çilek, 2023) فضا از شهروندان

 ی.ای فرهنگزمینهنه صرفاً پس 

ها، نمادها و روابط قدرت تولید و بازتولید  که فضاهای شهری در بستر نظامی از ارزش  کنندمیهای فرهنگ شهری نیز تأکید  نظریه

به  (. Lefebvre, 1991; Soja, 1996) شوندمی از طریق    ۀ مثابمنظر شهری  قابل خوانش است که معناهای آن  متنی فرهنگی 

حال، بسیاری از مطالعات فرهنگی  بااین  (.Jorgensen, 2021) شودهای جمعی تثبیت میها و روایتهای اجتماعی، آیینکنش

دهند که  های جدید نشان میاند. پژوهشهای فرهنگ و پیامدهای عینی در ساخت فضایی شهر برقرار نکرده پیوند روشنی میان مؤلفه 

های اخلاقی نقش مستقیم  های اقتصادی محلی و ارزشهایی مانند فرهنگ تاریخی، هنر بومی، فعالیت در شهرهای چندقومیتی، مؤلفه 

 (.Kattimani & Devadas, 2024; UNESCO, 2023) دهی فضا و کیفیت منظر دارنددر سازمان

برنامه   ۀ دهندشهرسازی معاصر نشان   ۀدر ایران، تجرب  بر  ریزی شهری است؛ رویکردی که  غلبه رویکردهای کالبدی و عملکردگرا 

(. Balon et al., 2023; Abbaszadeh, 2023) های هویتی را تشدید کرده استگسست میان کالبد و فرهنگ و تضعیف نشانه 

اند، اما چهارچوب تحلیلی برای بازپیوند هویت محلی و منظر شهری  هویت را شناسایی کرده درستی بحران منظر بیاین مطالعات به 

تبیین مکانیزم ارائه نکرده  پراکندگی مفهومی و ضعف در  از  ادبیات موجود همچنان  بنابراین،  بر منظر  اند.  اثرگذاری فرهنگ  های 

 .بردشهری رنج می

منظر شهری شکل داده  میان هویت محلی و کیفیت    ۀ بر مبنای این نقد، پژوهش حاضر چهارچوب نظری خود را برای تبیین رابط 

های فرهنگی شامل فرهنگ تاریخی، ای از مؤلفه عنوان متغیر مستقل، از طریق مجموعه است. در این چهارچوب، هویت محلی به 

اقتصادی_ ادبی . گذاردمی   اثر  شهری  منظر  کالبدی   و  شناختیزیبایی  ادراکی،  الگوهای  بر  کمال  فرهنگ   و  قومی_ بومی   ، هنری، 

فرهنگ   (.Della Spina, 2020) دهدمی  بازتاب  را  شهری  سیمای  تداوم  و  اصالت  جمعی،  حافظۀ  تثبیت  با  تاریخی  فرهنگ

 (.Al-Shami et al., 2023) کندمی  تقویت  را  منظر  ادراکی  کیفیت  فضایی،  خوانایی  ارتقای  و  نمادپردازی  طریق  از  هنری_ ادبی

فعالیت  از  پشتیبانی  با  اقتصادی  میفرهنگ  تضمین  را  شهری  فضاهای  عملکردی  پایداری  خلاق،  اقتصاد  و  بومی   کندهای 

(Kattimani & Devadas, 2024.)  بصری  غنای  اجتماعی،  تعاملات  ارتقای  و  فرهنگی  تنوع  بازنمایی  با  قومی_ فرهنگ بومی 

عنوان بعد تلفیقی،  فرهنگ کمال به (.Kriswandwitanaya & Nurussobah, 2024) دهدمی  افزایش  را  منظر  چندفرهنگی  و

 دهدهای فرهنگی را ارتقا میو هماهنگی میان مؤلفه   کندمیهای اخلاقی و انسانی را به سطوح کالبدی و ادراکی فضا منتقل ارزش

(Birdsall et al., 2021 .) 



مؤلفه  میان  همزمان  تعامل  محصول  شهری  منظر  کیفیت  که  است  آن  پژوهش  بنیادین  فرض  اساس،  این  و  بر  محلی  هویت  های 

و به بستری معنادار برای بازتولید    بردمی سویی، منظر را از سطح بصری فراتر  ریزی شهری است و تقویت این هم های برنامه سیاست

 .کندهویت جمعی و ارتقای کیفیت زیست شهری تبدیل می

 

 پیشینۀ پژوهش

  یادراک   ۀتجرب   و   یشهر  منظر  یدهشکل  در  یاساس  نقش  یت یهو  یهامؤلفه   و  یمحل  فرهنگ  که  دهندیم  نشان   ریاخ  یهاپژوهش 

اما نحو بررس   یرانیا  یدر شهرها  یشهر  یگذاراست یها در چهارچوب سمؤلفه   نیا   ع یتجم  ۀ شهروندان دارند،  شده است.    یکمتر 

ا  ی ریو تفس  یفیمطالعات ک  ( در  1۴0۴و همکاران )  ینور   شی( در سورمق و درو1۴0۴)   یادیو فر  ن یمانند پژوهش گلچ  ران،یدر 

بر اهم بومارزش  ت یسنندج،  که مشارکت    دهند یو نشان م  کنندمیتأکید    یمحل  یو عناصر معمار  یتعامل اجتماع  ،یها و دانش 

  ی ادراکات و الگوها  یبه بررس  شتریب  هاپژوهش   نیکند. ا  تیمکان را تقو   تیهو  تواندیم  یو فرهنگ  یشهروندان و توجه به ابعاد حس

  ی شهر  ییو اقدامات اجرا  هااست یبا س  میو ارتباط مستق   یکم  ل یبه تحل  ،یغن  یمفهوم  یهادگاه ی د  ۀ ارائ  برخلافو    پردازدمی  یفیک 

 .کندیم زیها را از پژوهش حاضر متماضعف آن نقطه  نیاند که اداشته  یتوجه محدود

  همکاران   و  مفتخر  یراز  و  رشت   در(  1۴0۴)  رشوند   و  یدیحم  ۀمطالع  مانند  ،یرانیا  یشهرها  در  یلیتحل_ یکم  یهادر مقابل، پژوهش 

.  اندده یسنج  را  یشهر  منظر  ت یفیک   بر  یهنر  و  یفرهنگ  یهاشاخص  اثر  ،یآمار  لیتحل  و  شیمایپ از  یریگبهره  با  ه،یاروم  در(  1۴02)

  نقش   منظر  ادراک  در  یبصر  ینمادها  و  یمذهب  ،یاقتصاد  ،یخیتار  عناصر  که   دهندیم  نشان   یکم  شواهد  ۀارائ   با  هاپژوهش   نیا

  معمولاً   مطالعات  نیا  حال،ن یباا.  کندیم  جادیا  یشهر  ۀتجرب  بر  یتوجه  قابل  ی اثرگذار  یامنطقه  ی هاتفاوت   و   دارند   کننده تعیین

  یگذاراست یو س  یزیربا برنامه  میو ارتباط مستق  یجامع نظر  چهارچوب  و   هستند   رهایمتغ  ریتأث  بیضر  و  یهمبستگ  سنجش   به  محدود

بر آن متمرکز   یبوم  یاستیچهارچوب س  ۀو ارائ  یفیو ک   یکم  لیتحل   قی که پژوهش حاضر با تلف  یموضوع   ؛دهندیارائه نم  یمنظر شهر

 است.

ساختار   انیم ۀ رابط از  یترقی عم درک توانند یم یلیتحل  یهامدل و نیمنظر ی هاکه چهارچوب دهندینشان م زین یالمللن یمطالعات ب

( Selman et al.,2021; Tan et al., 2024)  یهاارائه دهند. پژوهش   یستمیو خدمات اکوس  یاجتماع  یندها یفرآ  ،یکالبد

برا  ینظر  یهاچهارچوب پژوهشیحالدر  اند،کرده   ارائه  منظر  یزیربرنامه  یجامع  )  ییهاکه   ;Ogawa et al., 2024مانند 

Verma et al., 2024  شهر  ی کالبد  عناصر   و   یبصر  ادراکات  یکم  سنجش   امکان  بزرگ  یهاداده   و   ق یعم  ی ریادگی( با استفاده از  

خاص    یهای ژگیو و  رانیا   یهستند، اما بستر بوم  شرفته یپ   نینو  یهاها و روش مدل   ۀ ارائ  در   هرچند  مطالعات  ن یا.  اندآورده   فراهم   را

فرهنگ  یخیتار  ی شهرها اروم  یو  نکرده   ه یهمچون  لحاظ  عملرا  ارتباط  و  سآن   ی اند  با  است.    ی شهر  یگذار است یها  محدود 

را به طور    یعموم  یفضاها  ت یفیک   توانندیم  یو ادراک   یکه ابعاد فرهنگ  دهند ینشان م Huang et al. (2025) مانند  ییهاپژوهش 

 است.  شده  یتوجه کمتر یرانیا یبا بافت شهر  ق یو تطب  ییچهارچوب اجرابه مؤثر ارتقا دهند، اما باز هم  

  ی خلأها   ،یتجرب  مطالعات  یبرخ  و   ی نظر  سطح  در   یمحل  فرهنگ  و   ت یهو  به   توجه   وجود   با   که  دهدی م  نشان   موجود   ات یادب  لیتحل

  یرانیا  یدر شهرها  یاتیو عمل  کپارچهیصورت  به   یشهر  یگذاراستیس  و  یفرهنگ  لیتحل  بی، ترک اینکه  اول.  است  مانده   یباق  یمهم

 همزمان  اثرات  و  هستند  منفرد  و  یجزئ  اثرات   سنجش  به   محدود  یفیک _ ی، مطالعات کمدوم اینکهکمتر مورد توجه قرار گرفته است.  



اینکه.  است  شده   لیتحل  کمتر  یشهر  منظر  بر  یمحل  فرهنگ  یکالبد  و  یادراک   یهامؤلفه   یالمللنیب  مطالعات  اکثر  ، سوم 

به    ج ینتا  میو انتقال مستق  رانیا  یخیو تار  ی فرهنگ  بستر  با  هاآن  یسازگار  اما  اند،کرده   ارائه   نینو  یهامدل   و  یلیتحل  یهاچهارچوب

 محدود است.  یشهر یهااستیس

  و  یادراک   یالگوها  یریگشکل  در  یمحل  ت یهو  نقش  نیی تب  هدف  با   ه یاروم  شهر  بر  تمرکز  با  حاضر  پژوهش  خلأها،  نیبا توجه به ا

  ی طراح  با   را  یتجرب  یفیک _ یکم  لیدارد تحل  یسع  ،یفرهنگ  یهابر مؤلفه   یمبتن  یاستیچهارچوب س  ۀارائ   و  یشهر  منظر  یکالبد

  ی شهرها  در  اجرا  قابل  و  ی بوم  ییالگو  ۀتوسع  به  ،یمحل  فرهنگ  مؤثر  ابعاد  ییشناسا  ضمن  پژوهش  نیا.  کند  بیترک   محوراستیس

 . سازدیم پر یشهر یگذاراستیس و  یتجرب  شواهد ه،ینظر ن یب وند یپ منظر از را  اتیادب  در موجود شکاف و کندیم کمک یرانیا

 

 (: پیشینۀ پژوهش 1جدول شمارۀ )

 نتایج کلیدی  روش پژوهش اهداف پژوهش  نویسندگان و سال 

، گلچین و فریادی

1۴0۴  

ها و دانش بومی  تبیین نقش ارزش

در طراحی منظر محلی و تقویت 

 سورمق  در طبیعت_ ارتباط انسان

های  کیفی، تفسیری؛ نشست 

گومحور با ساکنان  و گفت

بومی؛ چهارچوب 

 ریزی ارتباطیبرنامه

مشارکت محلی، پرهیز از الگوهای غیربومی و  

توجه به حواس چندگانه موجب تقویت هویت 

 . شودو پیوند نسل جدید با طبیعت می 

،  حمیدی و رشوند

1۴0۴ 

سنجش تأثیر نقاشی دیواری بر  

طراحی مبلمان شهری و کیفیت 

 منظر رشت

  پیمایش تحلیلی؛_ توصیفی 

  تحلیل ؛(پرسشنامه 2۸۳)

 آماری 

های منطبق با فرهنگ محلی حس دیوارنگاره

گرا فاقد  آثار غیرزمینه  .مکان را تقویت کردند

 .پذیرش اجتماعی بودند

درویش نوری و  

  1۴0۴، همکاران

شناسایی عناصر هویت فرهنگی  

 در فضاهای شهری سنندج 

  ۀکیفی؛ مصاحب

نفر(؛  ۳7ساختاریافته )نیمه

 تحلیل محتوا 

های شهری نقش بنیادین در معماری و المان

تقویت هویت فرهنگی دارند؛ تأکید بر ابعاد 

 است.  ضروری طراحی  در فرهنگی _ اجتماعی 

، فلاحت و گرشاسبی 

1۴0۳  

تدوین چهارچوب دوسویه میان  

 منظر فرهنگی و بازآفرینی شهری

 مطالعۀ تحلیلی؛_ کیفی 

 مفهومی 

های نخستین و چهارچوبی مبتنی بر ارزش

یافته منظر فرهنگی ارائه شد که همگرایی تحول

 . کندنظری و اجرایی بازآفرینی را تقویت می 

موذنی خوراسگانی و  

  1۴02، بینحقیقت

تبیین نقش رویکرد منظرین در  

 بازآفرینی بافت تاریخی اصفهان 

 مطالعۀ توصیفی؛_ تحلیلی 

 موردی

جمعی و  ۀرویکرد منظرین با تقویت خاطر

هویت مکان، پایداری بافت تاریخی را ارتقا  

 . دهدمی 

حائری و 

 1۴01، دختاسماعیل 

تبیین تعامل منظر شهری و 

های  اکولوژی شهری در برنامه 

 توسعه 

 تحلیل کاربردی؛_ ایتوسعه 

 مفهومی 

 در اکولوژی و  منظر ذهنی _ های عینی تعامل لایه 

 در را طبیعت_ انسان سویی هم  مقیاس، سه

 کند. می  تقویت شهری توسعۀ

، سواری و کابلی 

1۴00 

بررسی تأثیر فرهنگ بر منظر  

 شهری 

  مقاله) تحلیلی _ مروری

 ( کنفرانسی 

ای متقابل دارند؛ هویت فرهنگ و منظر رابطه

ها و هنجارهای فرهنگی  شهری متأثر از ارزش 

 . است



رازی مفتخر و  

  1۴02، همکاران

های  سنجش تأثیر شاخص 

 فرهنگی بر منظر شهری ارومیه

کاربردی؛  

  پیمایش تحلیلی؛_ توصیفی 

  رگرسیون ؛(شهروند ۳۸۴)

 چندمتغیره

های تاریخی، اقتصادی و مذهبی شاخص 

بیشترین تأثیر را بر منظر ارومیه دارند؛ تفاوت 

 . معنادار میان مناطق شهری مشاهده شد

Tan et al. 

(2024) 

چهارچوب منظرین برای  ۀارائ

ریزی فضاهای  برنامه

 شهریپیرامون

 نظری _ تحلیلی 

ساز، تکوینی و اجتماعی منظر  سه بعد یکپارچه 

پایدار  ۀمبنای چهارچوبی نوین برای توسع

 . شهری معرفی شدپیرامون

Verma et al. 

(2024) 

ها با سنجش شباهت بصری محله 

 تصاویر خیابانی و یادگیری عمیق

تحلیل کمی؛ پردازش  

 DL  تصویر و 

های ادراک بصری قابل سنجش کمی شاخص 

هستند؛ شباهت بصری به تضعیف هویت شهری  

 .شودمی منجر 

Selman et al. 

(2021) 

شناسی بررسی نقش مفاهیم بوم

 ریزی منظر در فرآیند برنامه
 مقاله( 191۸مند )مرور نظام

آوری  مفاهیم ساختار، عملکرد، مقیاس و تاب

ریزی منظر ظرفیت بالایی در ارتقای برنامه
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 روش پژوهش 

تحلیلی ماهیت،  حیث  از  و  کاربردی  هدف،  منظر  از  حاضر  روش   تبیینی_ پژوهش  رویکرد  فلسف است.  اساس  بر  آن    ۀ شناختی 

ای چندبعدی و  میان »هویت و فرهنگ محلی« و »منظر شهری«، سازه   ۀچراکه موضوع پژوهش، یعنی رابط  ؛پراگماتیسم استوار است

از طریق تحلیل محور است که نمیمعنا اثرگذاری آن را صرفاً  بر همین اساس، رویکرد  توان  تبیین کرد.  یا توصیفی  های کالبدی 

های فرهنگی و منظر های کمی و کیفی، هم روابط آماری میان مؤلفه انتخاب شد تا با تلفیق داده  (Mixed Methods) ترکیبی

 . محور تحلیل گرددها در چهارچوب سیاستشهری شناسایی شود و هم ساختار درونی و وزن نسبی این مؤلفه 

تا اثرات آماری مؤلفه  انجام شد  پیمایش شهروندان  از  استفاده  با  استراتژی پژوهش، تحلیل کمی  بر در سطح  های فرهنگ محلی 

شکل و  شبکه ادراک  کیفی  تحلیل  همزمان،  شود.  ارزیابی  شهری  منظر  شناسایی گیری  منظور  به  متخصصان  و  خبرگان  از  ای 

دهد تا نتایج به شکلی کاربردی و قابل  ها امکان میها صورت گرفت. این تلفیق روش ها و تفسیر سیاستی مؤلفه ها، اولویت وابستگی 

 . گذاری شهری ارائه شودترجمه به چهارچوب سیاست 

محدود و  پژوهش  مورد  ویژگی   ۀ انتخاب  اساس  بر  منحصربه جغرافیایی  و  های  قومی  تنوع  با  شهر  این  شد.  انجام  ارومیه  شهر  فرد 

های ناشی از نوسازی شهری، ظرفیت مناسبی برای تحلیل چندبعدی اثر فرهنگ محلی بر منظر  تاریخی غنی و چالش  ۀفرهنگی، پیشین

ها  کنند که در تفسیر یافته هایی برای تعمیم نتایج به سایر شهرها ایجاد میها محدودیت حال، این ویژگیکند. بااین شهری فراهم می

 .است 1۴0۴تا  1۳9۸های ها شامل سال آوری داده لحاظ شده است. بازه زمانی جمع

نفر بود. حجم نمونه با استفاده از    7۳6,22۴آماری شامل تمام شهروندان ساکن ارومیه بر اساس آخرین آمار رسمی جمعیت    ۀجامع

شده متناسب با جمعیت هر منطقه شهری صورت گرفت  بندی گیری تصادفی ساده طبقه نفر برآورد شد و نمونه  ۳۸۴فرمول کوکران  

صورت میدانی در فضاهای عمومی توزیع شد و با توضیح هدف  ها به تا نمایندگی فضایی و اجتماعی نمونه تضمین شود. پرسشنامه 

 .دهی به حداقل برسدها، تلاش شد تا سوگیری پاسخپژوهش و اطمینان از محرمانه بودن پاسخ

 

 ها. گردآوری داده1

شده از مبانی نظری انجام شد تا پیوند روشنی میان مفاهیم نظری و  طراحی پرسشنامه پژوهش بر مبنای چهارچوب نظری استخراج 

های قابل سنجش  ای از مؤلفه عنوان متغیر مستقل، به مجموعه برقرار شود. بر این اساس، »هویت و فرهنگ محلی« بهسنجش تجربی  

قومی، اکولوژیک، تکنولوژیک و فرهنگ  _ مذهبی، بومی_ مدیریتی، دینی_ هنری، اقتصادی، سیاسی_ شامل فرهنگ تاریخی، ادبی

هایی تبدیل شد که توان بازنمایی ابعاد  ها و گویه ها بر اساس ادبیات نظری، به شاخص کمال تعریف عملیاتی شد. هریک از این مؤلفه 

 ادراکی، معنایی و کالبدی فرهنگ در منظر شهری را داشته باشند.



وابست شاخص  ۀ متغیر  طریق  از  که  است  شهری«  منظر  »کیفیت  تنوع  پژوهش،  گیاهی،  پوشش  تنوع  بصری،  زیبایی  نظیر  هایی 

ای لیکرت طراحی درجهای با مقیاس پنجها در قالب پرسشنامه آمیزی، پاکیزگی محیط و خوانایی فضایی سنجیده شد. تمام گویه رنگ

 . ندشد

نخست، روایی    ۀگیری، فرآیند اعتبارسنجی پرسشنامه در چند مرحله انجام شد. در مرحلبرای اطمینان از کیفیت علمی ابزار اندازه 

ریزی شهری، منظر و مطالعات فرهنگی بررسی و اصلاحات  برنامه  ۀ محتوایی و صوری پرسشنامه از طریق نظرخواهی از خبرگان حوز

های حاصل از اجرای اصلی پرسشنامه برای ارزیابی روایی سازه دوم، داده   ۀها اعمال شد. در مرحللازم در شفافیت و تناسب گویه 

و پایایی ترکیبی برای هر سازه محاسبه شد که مقادیر   (AVE) شده های میانگین واریانس استخراج . در این راستا، شاخص شدتحلیل  

قرار داشت و بیانگر کفایت روایی همگراست. همچنین، پایایی   ( CR>0.7و  AVE>0.5) شده های پذیرفته ها بالاتر از آستانه آن

 .ها در سطح قابل قبول قرار گرفتابزار با استفاده از آلفای کرونباخ تأیید شد که مقادیر آن برای تمام مؤلفه 

 

 های پژوهش لفه ؤ ها، پایایی ترکیبی و آلفای کرونباخ متعداد گویه  (:1شمارۀ ) جدول

 AVE ها گویه مولفه 

پایایی  

 ترکیبی 

آلفای 

 کرونباخ 

 تاریخی فرهنگ
)قدمت و  تعداد بناهای تاریخی ؛ )قدمت و کیفیت( وسعت بافت تاریخی 

 تنوع مراسم سنتی و تاریخی ،کیفیت(
65۴/0 ۸55/0 ۸9۸/0 

 هنری _ فرهنگ ادبی 
تالارهای  ، هاتعداد کتابخانه، )تعداد و وسعت( فرهنگسراهای موجود

 ادبی و هنری ۀهای برجستشخصیت، تر و سینماأموسیقی و ت
5۳۳/0 7۴9/0 ۸55/0 

 فرهنگ اقتصادی 
  گذاریداخلی، سرمایه گذاری، سرمایهتولید خالص و ناخالص داخلی 

 های توسعه و عمرانی برنامه، مرزیمیزان تبادلات برون خارجی،
۸09/0 ۸۳۳/0 750/0 

فرهنگ 

 دیپلماسی_ سیاسی 
 7۸۸/0 ۸۸7/0 7۳2/0 ۀ دیپلماسی شهری دوجانب، مرزیتعاملات برونامنیت، شفافیت، 

 فرهنگ اکوسیستم 
عدم آلایندگی هوا، آب و ، حفاظت اکوسیستم، حفظ تنوع زیستی 

 عدم آلودگی صوتی و نور ، خاک
65۴/0 ۸55/0 ۸9۸/0 

 مذهبی _ فرهنگ دینی 

اماکن اجرای مراسم ، )تعداد، وسعت، کیفیت  بناهای مذهبی 

و تعامل   تنوع ادیان و مذاهب، مذهبی _ تنوع مراسم دینی ، مذهبی _ دینی 

 مذاهب 

57۸/0 ۸79/0 7۸9/0 

 قومی_ فرهنگ بومی 
ها، جذب و  ها، تنوع مراسم بومی و قومی، تعامل قومیتتنوع قومیت

 میزان پذیرش توریسم، جذب و میزان پذیرش اکوتوریسم
621/0 92۳/0 712/0 

فرهنگ تکنولوژیک و 

های مدیریت سازمان

 شهری 

خدمات   عرصۀ در فناوری و  عمومی، تکنولوژی ونقلحمل  تکنولوژی

سازمانی،  معین اهداف قانونی، وجود و  تشکیلاتی  شهری، انعطاف
67۸/0 7۳9/0 7۳2/0 



  هایگیری مسیرها، تصمیم  تغییر و  انسانی، اصلاح و  ارزشی  اعتقادهای

 مدیران انتخاب جمعی  شورامبنا، رویکرد

 ۸79/0 799/0 611/0 مداری، آرامش، حضور الوهیتمحوری، ارزشعدالت فرهنگ کمال 

 منظر شهری 
های شهری،  آمیزی لبهتنوع پوشش گیاهی، زیبایی بصری، تنوع رنگ

 پاکیزگی محیط 
6۸9/0 755/0 7۳۳/0 

 

 هاتحلیل دادهابزار و روش 

انجام شد. در گام نخست، آمارهای توصیفی برای شناخت   SPSS افزارها، تحلیل آماری با استفاده از نرم سازی داده پس از آماده 

های آماری شامل نرمال بودن  فرضهای استنباطی، پیش د. پیش از اجرای آزمونشدهندگان محاسبه  های پاسخها و ویژگی توزیع داده 

 شود.خطی شدید میان متغیرهای مستقل بررسی شد تا اعتبار نتایج تضمین ها و عدم هم توزیع داده 

 

 خطی(: توزیع نرمال متغیرها و آزمون هم 2جدول شمارۀ )

 K-S Sig Tolerance VIF آماره متغیر

 61/1 62/0 0۸7/0 062/0 فرهنگ تاریخی 

 72/1 5۸/0 121/0 05۸/0 هنری_ فرهنگ ادبی 

 1۳/2 ۴7/0 06۳/0 071/0 فرهنگ اقتصادی 

 96/1 51/0 09۴/0 065/0 مدیریتی_ فرهنگ سیاسی 

 ۸2/1 55/0 110/0 060/0 فرهنگ اکولوژیک 

 0۴/2 ۴9/0 072/0 069/0 مذهبی_ فرهنگ دینی 

 27/2 ۴۴/0 1۳6/0 057/0 قومی _ فرهنگ بومی 

 56/2 ۳9/0 05۸/0 07۳/0 فرهنگ تکنولوژیک و مدیریت شهری

 ۸۸/1 5۳/0 102/0 061/0 فرهنگ کمال 

 -  -  1۴۸/0 055/0 منظر شهری 

 

منظور سنجش شدت و جهت رابطه میان هریک از ابعاد فرهنگی و شاخص کلی منظر شهری  در گام بعد، آزمون همبستگی پیرسون به 

با توجه به ماهیت فاصله  به انتخاب این آزمون  ها و هدف پژوهش در شناسایی الگوهای ارتباطی اولیه صورت  ای داده کار رفت. 

گرفت. سپس، رگرسیون خطی چندگانه برای تبیین میزان اثرگذاری نسبی هریک از ابعاد فرهنگی بر کیفیت منظر شهری اجرا شد.  

های کلیدی در  دهد سهم هر متغیر مستقل در تبیین تغییرات متغیر وابسته مشخص شود و از این طریق، مؤلفه این روش امکان می

توانستند  می  (SEM) سازی معادلات ساختاریمانند مدل   تریهای پیشرفته اگرچه روش   شوند.گذاری منظر شهری شناسایی  سیاست

کار روند، انتخاب رگرسیون چندگانه در این پژوهش آگاهانه و متناسب با هدف کاربردی مطالعه و   تر به برای تحلیل روابط پیچیده 

 .از شفافیت تفسیری بالاتری برخوردار باشند گیران شهری حجم نمونه صورت گرفت تا نتایج برای تصمیم 



ویژگی  از  متأثر  ارومیه،  بر شهر  تمرکز  با  این  پژوهش حاضر،  فرهنگی است.  و  قومی، مذهبی  تنوع  از جمله  این شهر  های خاص 

سازند. افزون  اند، اما تعمیم مستقیم نتایج به سایر شهرها را نیازمند احتیاط میها اگرچه غنای تحلیلی پژوهش را افزایش داده ویژگی

رو، پیشنهاد  زیسته شهروندان را تا حدی محدود کرده است. ازاین  أبر این، غلبه رویکرد کمی در پژوهش، امکان واکاوی عمیق تجرب

 . تر ابعاد معنایی و فرهنگی منظر شهری بپردازندهای کیفی مکمل، به تفسیر عمیق گیری از روش های آتی با بهره شود پژوهش می

 

 ها یافته

ابعاد مختلف فرهنگ شهری بر  آمده از آزموندستهای به تحلیل داده  های رگرسیون چندگانه و همبستگی پیرسون نشان داد که 

 β) تأثیر چندسطحی و متفاوتی دارند. بیشترین اثرگذاری به »فرهنگ کمال« اختصاص داشت  کیفیت و ساختار منظر شهری ارومیه

= 0.796  ،p < 0.001)   دهد که  کند. این یافته نشان میهای فرهنگی را ایفا می که نقش تلفیقی و پیونددهنده میان سایر مؤلفه

بخشند، بلکه حس تعلق، انسجام اجتماعی تنها به سطح ادراکی و هویتی فضا معنا میهای اخلاقی، معنوی و هنجاری جامعه نه ارزش

نیز تقویت می  با پیشین و ثبات معنایی شهروندان را  چندفرهنگی و تاریخی، نقش فرهنگ کمال در    ۀ کنند. در بستر ارومیه، شهری 

 فضایی معنادار، بیش از سایر شهرها برجسته شده است.   ۀ هماهنگی میان ابعاد مختلف فرهنگ محلی و ایجاد تجرب

بیشترین اثر را بر منظر شهری داشتند.   (β = 0.689) «و »فرهنگ تاریخی (β = 0.691) «پس از فرهنگ کمال، »فرهنگ اقتصادی

فرهنگی شهری عملکرد و پایداری منظر را ارتقا    ۀفرهنگ اقتصادی با ایجاد بسترهای پویا برای تعاملات اجتماعی و تقویت سرمای

با ارزش کند که فعالیت و تأکید می   داده است اثرگذار هستند که  اقتصادی هنگامی  باشند. فرهنگ  های  ها و هویت محلی همسو 

های میراثی، هویت جمعی و تداوم فرهنگی شهر را  های قدیمی و یادمان تاریخی نیز با حضور عناصر کالبدی دارای اصالت، بافت 

 فرهنگی_ تأثیر تعامل تاریخیبخشد، اگرچه شدت اثرگذاری در ارومیه تحت ادراکی شهروندان را بهبود می  ۀو تجرب   کندمی بازتولید  

 است. فردمنحصربه چندقومی جمعیتی ترکیب و

های  توجهی داشتند. مؤلفه نیز اثر متوسط و قابل (β = 0.575) قومی«_ فرهنگ بومی» و   (β = 0.574) هنری«_ ابعاد »فرهنگ ادبی 

  تجربۀ   و  کردند  تقویت   را  عمومی  هایمحیط   زیباشناختی  کیفیت  و  بخشیهویت   فضایی،  خوانایی  ارتقای   و  نمادپردازی  با  هنری_ ادبی

  گیری شکل  به  محلی،  فرهنگی  تعاملات  تقویت   و  قومی  تنوع  بازنمایی  با  قومی_ بومی   فرهنگ.  دادند  افزایش  را  شهروندان   مثبت  حسی

  نتایج   این.  داده است  ارتقا  را  منظر  اجتماعی  پویایی  و  معنا  سطح  و  کرده   کمک  شهر  در  فردمنحصربه  رفتاری  و  بصری  الگوهای 

 ت. فرهنگی در ایجاد منظر معنادار و چندلایه اس ۀنقش زمین ۀ دهندنشان 

کمترین اثر را داشتند. این   (β = 0.460) «و »فرهنگ تکنولوژیک و سازمانی (β = 0.436) مذهبی«_ در مقابل، »فرهنگ دینی 

روزمره  ۀ دهی کالبدی و تجربدهند که نقش فضاهای مذهبی در ارومیه بیشتر نمادین و آیینی است و کمتر به سازمانها نشان مییافته

بخشی و  وری فضا مؤثر است، ولی در هویت شود. همچنین، فرهنگ تکنولوژیک و سازمانی هرچند در کارکرد و بهره مرتبط می

 .های فرهنگی در مدیریت شهری باشدتواند ناشی از شکاف میان فناوری و ارزشادراکی نقش محدودی دارد که می  ۀتجرب

 

 

 



 های فرهنگی منظر شهر نتایج آزمون رگرسیون چندگانۀ مؤلفه  (:3شمارۀ ) جدول

 میانگین  
Std. 

Deviation 

ضریب 

رگرسیون  

 استانداردشده 

 Fآمارۀ 
آمارۀ 

T 

ضریب 

 بتا

سطح  

 معناداری 

 001/0 6۸9/0 6۸1/12 ۸0۴/160 ۴72/0 ۴2/0 15/۴ تاریخی فرهنگ

 001/0 57۴/0 ۳۴۴/9 ۳0۳/۸7 ۳25/0 6۴/0 29/۴ هنری _ فرهنگ ادبی 

 001/0 691/0 7۴7/12 ۴۸6/162 ۴7۴/0 ۴۸/0 09/۴ فرهنگ اقتصادی 

 001/0 65۳/0 ۴95/11 126/1۳2 ۴2۳/0 69/0 95/۳ دیپلماسی _ فرهنگ سیاسی 

 001/0 5۸0/0 ۴۸9/9 0۳2/90 ۳۳2/0 61/0 22/۴ فرهنگ اکوسیستم 

 001/0 ۴۳6/0 ۴72/6 ۸۸9/۴1 1۸6/0 66/0 65/۳ مذهبی _ فرهنگ دینی 

 000/0 575/0 ۳7۸/9 952/۸7 ۳27/0 79/0 92/۳ قومی_ فرهنگ بومی 

فرهنگ تکنولوژیک و 

های مدیریت سازمان

 شهری 

16/۴ 95/1 207/0 ۸۳۳/۴7 916/6 ۴60/0 000/0 

 000/0 796/0 561/17 ۳7۸/۳0۸ 6۳2/0 51/0 0۸/۴ فرهنگ کمال 

 000/0 6۸2/0 ۴۴۳/12 ۸۳0/15۴ ۴62/0 79/0 99/۳ منظر شهری 

 

های رگرسیونی  تحلیل نتایج آزمون همبستگی پیرسون نشان داد که الگوی روابط میان ابعاد فرهنگی و منظر شهری ارومیه با یافته 

کند. بیشترین همبستگی با منظر شهری به  هماهنگی قابل توجهی دارد و ساختار اثرگذاری چندسطحی فرهنگ بر منظر را برجسته می

تنها بر کیفیت ادراکی و هویتی فضا تأثیر مستقیمی  عنوان بعد تلفیقی، نه که این مؤلفه به   (r = 0.796) »فرهنگ کمال« تعلق داشت

دهند که نقش فرهنگ کمال در  کند. این نتایج نشان میدارد، بلکه همبستگی سایر ابعاد فرهنگی با منظر شهری را نیز تقویت می

فضایی شهروندان کمک    ۀ های اجتماعی، به انسجام و یکپارچگی تجربشبکه   ۀها، مشابه عملکرد »گره مرکزی« در نظریمؤلفه   ۀشبک

 . ارومیه، شهری با ساختار چندفرهنگی و تاریخی، بیش از شهرهای همسان قابل مشاهده است ۀکند و اهمیت آن در زمین می

بیشترین همبستگی را با منظر   (r = 0.689) «و »فرهنگ تاریخی (r = 0.691) «های »فرهنگ اقتصادیپس از فرهنگ کمال، مؤلفه 

فرهنگی و بسترهای تعامل اجتماعی، بهبود عملکرد و پایداری منظر را به همراه   ۀشهری نشان دادند. فرهنگ اقتصادی با تقویت سرمای

بازنمایی بافت  .دارد با  نیز  کند؛  های میراثی، تداوم فرهنگی و انسجام فضایی شهروندان را تقویت میها و یادمان فرهنگ تاریخی 

 .شوندمعنادار از فضا محسوب می ۀتاریخی در ارومیه عامل کلیدی تجرب  ۀدهد هویت جمعی و حافظای که نشان مییافته

ادبی ابعاد فرهنگی، شامل    شهری  منظر  با   معنادار  و   متوسط   همبستگی   قومی،_ بومی  و   اکوسیستم  دیپلماسی،_ سیاسی  هنری،_ سایر 

  های مؤلفه .  است  شهروندان  رفتاری  و  ادراکی  الگوهای  به  دهیشکل  در  هامؤلفه   این  ایشبکه   و  مکمل  نقش  دهندۀ نشان   که  داشتند

  مثبت   حسی  تجربۀ  و  دهندمی  افزایش  را  محیط  خوانایی  و  بخشیهویت   فضا،  زیباشناختی  و  نمادین  کیفیت   ارتقای  با  هنری،_ ادبی



  الگوهای   دهیشکل  به   محلی،  فرهنگی  تعاملات   و   قومی   تنوع  بازنمایی  با   نیز  قومی_ بومی  فرهنگ.  کنندمی  تقویت   را   شهروندان 

 .دهدر شهری را افزایش می منظ در معنا و  اجتماعی پویایی و کندمی کمک فردمنحصربه  رفتاری و  بصری

کمترین همبستگی را با منظر   (r = 0.460) «و »فرهنگ تکنولوژیک و سازمانی (r = 0.436) مذهبی«_ در مقابل، »فرهنگ دینی 

  محدود   آیینی  و  نمادین  هایحوزه   به  عمدتاً  کنونی  شرایط  در  مذهبی_ های دینی دهند که مؤلفه شهری داشتند. این نتایج نشان می

همچنین، فرهنگ تکنولوژیک و سازمانی است.    یافته  کاهش  شهروندان  روزمره   تجربۀ  و  فضایی  دهیسازمان  در  هاآن   نقش  و  اند شده 

وری و کارایی عملکردی فضا مؤثر است، اما اثر مستقیمی بر کیفیت ادراکی و هویتی منظر ندارد که ناشی از شکاف  هرچند در بهره 

 است. های فرهنگی در مدیریت شهری ارومیه میان فناوری و ارزش

بلکه ابعاد فرهنگی در تعامل   ،سویه یا خطی نیستمیان فرهنگ و منظر شهری یک  ۀدهد که رابطها نشان میای همبستگی تحلیل شبکه 

ها  عنوان محورهای مرکزی، اثر سایر مؤلفههای تلفیقی، تاریخی و اقتصادی به کنند و مؤلفه ای و چندسطحی با یکدیگر عمل میشبکه 

گذاری در شهرهای چندفرهنگی نظیر  ریزی شهری و سیاستدهد که برنامه کنند. این الگو نشان می را بر کیفیت منظر تقویت می

 .ارومیه باید همزمان به تمام ابعاد فرهنگی توجه داشته باشد تا انسجام فضایی، معنا و هویت مکان حفظ شود 

 

 منظر شهر یفرهنگ یها لفه ؤم  همبستگی پیرسونآزمون  ج ی نتا (:4) شمارۀ جدول

 منظر  
 فرهنگ

 تاریخی

فرهنگ 

 هنری_ ادبی 

فرهنگ 

 اقتصادی

فرهنگ 

 دیپلماسی_ سیاسی 

فرهنگ 

 دیپلماسی_ سیاسی 

فرهنگ 

 اکوسیستم

فرهنگ 

 مذهبی _ دینی 

فرهنگ  

تکنولوژیک  

های  وسازمان

مدیریت 

 شهری

فرهنگ 

 کمال 

          1 منظر 

         1 6۸9/0 تاریخی فرهنگ

فرهنگ 

 هنری_ ادبی 
57۴/0 595/0 1        

       1 6۳0/0 616/0 691/0 فرهنگ اقتصادی 

فرهنگ 

 دیپلماسی_ سیاسی 
65۳/0 500/0 ۳15/0 ۴6۴/0 1      

فرهنگ 

 اکوسیستم
5۸0/0 ۴5۳/0 516/0 50۳/0 ۳67/0 1     

فرهنگ 

 مذهبی _ دینی 
۴۳6/0 ۳06/0 152/0 ۳۳۳/0 1۸0/0 2۸7/0 1    

فرهنگ 

 قومی_ بومی 
575/0 ۳65/0 ۳21/0 ۴۳1/0 ۳29/0 2۳7/0 ۳12/0 1   



فرهنگ 

تکنولوژیک و  

های  سازمان

 مدیریت شهری 

۴60/0 2۸9/0 266/0 ۳69/0 155/0 ۴20/0 29۳/0 190/0 1  

 1 6۸2/0 ۴91/0 2۸0/0 ۳62/0 5۸5/0 60۸/0 ۴9۸/0 517/0 796/0 فرهنگ کمال 

 

 های بهبود منظر فرهنگی شهر تدوین سیاست

چهارچوب سیاستی برای ارتقای منظر شهری ارومیه، تدوین جدول راهبردها و    ۀهای پژوهش و با هدف ارائدر راستای تفسیر یافته

در  سیاست که  منظر شهری  بر  مؤثر  فرهنگی  ابعاد  نخست،  گام  در  انجام گرفت.  پژوهش  نتایج کمی  تحلیل  اساس  بر  مستقیماً  ها 

گذاری شناسایی  عنوان محورهای اصلی سیاستهای رگرسیون چندگانه و همبستگی بیشترین اثرگذاری را نشان داده بودند، به آزمون

شدند. در گام بعد، روابط آماری میان هریک از ابعاد فرهنگی و شاخص کلی منظر شهری بررسی و شدت اثرگذاری هر بعد مشخص  

ها  سیاست  ای ازها، راهبردهای کلان برای ارتقای کیفیت منظر شهری تدوین و سپس، برای هر راهبرد مجموعهشد. بر اساس این یافته 

استنتاجی   یفرایند  ۀشده نتیج به این ترتیب، جدول ارائه شد.  و اقدامات اجرایی متناسب با بستر فرهنگی و کالبدی شهر ارومیه تعریف  

ای که  گونه گذاری شهری ارتقا یافته است، به ها آغاز شده و به سطح سیاست های کمی است که از تحلیل آماری یافته مبتنی بر داده 

برقرار می پیشنهادهای عملی  نتایج تجربی پژوهش و  استخراج مضامین  پیوندی منطقی میان  یا  به تحلیل محتوایی  اتکا  بدون  کند، 

 . کیفی

 ها و اقدامات پیشنهادی تدوین سیاست  (:4شمارۀ ) جدول

 ها و اقدامات پیشنهادی سیاست  راهبرد کلان  سطح مفهومی 

 فرهنگ تاریخی 

حافظ  و    ۀتقویت  تاریخی 

در  فرهنگی  تداوم  احیای 

 سیمای شهر 

   ؛های تاریخی با حفظ الگوهای بومی و مصالح اصیلبازآفرینی بافت -

   ؛تعریف مسیرهای گردش فرهنگی و تاریخی در ساختار شهری -

   ؛های فرهنگی و هنریتاریخی از طریق فعالیت ۀاحیای کارکرد اجتماعی ابنی -

 . های محلی در طراحی فضاهای عمومی ها و روایتدرج نشانه -

فرهنگ  

 هنری_ ادبی 

ارتقای کیفیت زیباشناختی  

نمایی فضاهای و هویت

 شهری از طریق هنر بومی 

   ؛تلفیق هنرهای سنتی و معاصر در طراحی نماها و مبلمان شهری -

   ؛های شهریحمایت از حضور هنرمندان محلی در پروژه -

   ؛حسی و ادراکی شهروندان ۀطراحی فضاهای عمومی با محوریت تجرب -

 .استفاده از رنگ، بافت و الگوهای بصری برگرفته از ادبیات و هنر منطقه -

 فرهنگ اقتصادی 

اقتصادی   ۀپیوند توسع

شهری با ارتقای کیفیت  

 منظر و هویت محلی

   ؛سمت بازآفرینی فضاهای فرهنگی و گردشگریگذاری به هدایت سرمایه -

  اقتصادی؛_ تقویت بازارهای محلی و فضاهای مبادله فرهنگی  -

  پایدار؛ شهری طراحی  و  خلاق اقتصاد بین پیوند ایجاد -

 شهری.  توسعۀ محرک موتور عنوانبه  فرهنگی  هایفعالیت از حمایت -



فرهنگ  

 قومی _ بومی 

حفظ تنوع فرهنگی و 

بازتاب آن در ساختار منظر 

 شهری 

  ؛طراحی فضاهای شهری با لحاظ الگوهای سکونت و تعامل قومی  -

   ؛های فرهنگی اقوام در مبلمان و کالبد شهریکارگیری نشانهمستندسازی و به  -

   ؛های قومی در فضاهای عمومی شهریحمایت از برگزاری آیین -

 . های طراحی شهریگیریتقویت نقش جوامع محلی در تصمیم -

فرهنگ کمال  

 )تلفیقی( 

های  سازی ارزش نهادینه

فرهنگی، اخلاقی و معنوی 

 گذاری منظردر سیاست 

  ؛تدوین منشور فرهنگی منظر شهری بر مبنای اصول اخلاقی و فرهنگی بومی -

   ؛ فرهنگ و هویت شهری ۀآموزش مدیران شهری در حوز -

   ؛شهری ۀهای توسع های فرهنگی در نظام ارزیابی طرحتلفیق شاخص  -

محیط  - به  احترام  فرهنگ  در ترویج  اجتماعی  تعامل  و  همزیستی  زیست، 

 . های شهریسیاست 

 

 بحث

گیری الگوهای منظر شهری  های متفاوت در شکل های پژوهش نشان دادند که ابعاد مختلف فرهنگ محلی با شدت و جهت یافته

کنند.  ای برای ارتقای کیفیت ادراکی و هویتی منظر فراهم میها، سازوکارهای پیچیده آفرین هستند و هریک از این مؤلفه ارومیه نقش 

ویژه، فرهنگ کمال با بیشترین ضریب تأثیر، نقش تلفیقی میان سایر ابعاد فرهنگی را ایفا کرده و انسجام فضایی و هویتی شهر را  به 

های فرهنگی و ساختار اجتماعی مند میان ارزشکنند که منظر شهری محصول تعامل نظام تقویت کرده است. این نتایج تأکید می

 Mumford و Relph (1976) های کلاسیکای که با دیدگاه یافته   ؛است، نه صرفاً حاصل ملاحظات کالبدی یا زیباشناختی

ها  گیری معنا و هویت فضایی همسوست. همچنین، همسویی این یافته های اخلاقی و فرهنگی در شکل نقش ارزش  ۀ دربار (1970)

مطالعات می   Birdsall et al. (2021) و Abusaada (2025) و  Elshater با  ارزشنشان  که  عامل دهد  فرهنگی  های 

ویژه در بافت  های اجتماعی و تاریخی متفاوت است که به ها بسته به زمینه فضا هستند، هرچند شدت و نمود آن   ۀبخش تجرب انسجام 

 . چندفرهنگی و تاریخی ارومیه قابل مشاهده است

جمعی و حفظ عناصر میراثی    ۀ اند و اهمیت حافظای در بازتولید معنا و هویت شهری ایفا کرده ابعاد فرهنگ تاریخی نیز نقش برجسته 

بناها و بافت ها تأیید میدهد. یافته در انسجام فضایی و ادراکی شهروندان را نشان می  بازتولید  های تاریخی نه کنند که حضور  تنها 

می تسهیل  را  ارتقا میهویت شهری  را  فضاهای عمومی  ادراکی  انسجام  بلکه  پژوهش کند،  با  نتیجه  این   Della Spina دهد. 

مطالعه  ۀ دربار (2020) و  فرهنگی  میراث  پایدار  همسوست.   Abbaszadeh (2023) بازکاربری  ارومیه  تاریخی  بازار  در 

های  فرد بافت اجتماعی و تعامل آن با ارزشهای منحصربه تواند ناشی از ویژگیالمللی میهای جزئی با برخی مطالعات بین تفاوت 

 .فرهنگی بر ادراک منظر اثرگذار است_ فرهنگی بومی باشد که بر شدت تأثیر تاریخی

های فرهنگی، انسجام ادراکی منظر شهری را ارتقا داده است.  گذاریفرهنگ اقتصادی با تقویت تعاملات اقتصادی محلی و سرمایه

همسوست که اقتصاد فرهنگی را   Devadas (2024) و Kattimani و Della Spina (2020) هایها با پژوهش این یافته 

مانند ارومیه، اثرگذاری    ،اند. در بستر شهرهای در حال توسعهمیان پویایی شهری و پایداری اجتماعی معرفی کرده   ۀ عامل پیونددهند



کالبدی یا بازده مالی محدود    ۀ ها و هویت فرهنگی محلی همسو باشد و صرفاً به توسعاقتصادی تنها زمانی ملموس است که با ارزش 

 . دشون

  مؤثر  شهری   منظر  چندفرهنگی  و   زیباشناختی  هایجنبه   دهیشکل  در  ترتیب   به   نیز  قومی_ بومی  فرهنگ  و   هنری_ ابعاد فرهنگ ادبی

 هایپژوهش   با   که  اند شده   عمومی  فضاهای   بخشیهویت   و   خوانایی   ارتقای   موجب  هنری _ ادبی  هایمؤلفه   و   محلی  هنرهای .  بودند

Richards و Wilson (2004)  و Al-Shami et al. (2023)   )همسوست. همچنین، تنوع قومی )کرد، ترک، آشوری، ارمنی

همخوان است   (Alexander, 1977) زبان الگوها  ۀها و تعاملات مردمی فراهم کرده که با نظریغنی برای ظهور نمادها، آیین   ۀزمین

می  تقویت  را  اجتماعی  پویایی  و  مکان  مقایسو حس  مطالعات  ۀکند.  با  یافته   Nurussobah و Kriswandwitanaya این 

های  دهی منظر چندفرهنگی است و تفاوت فرهنگی در شکل  ۀاهمیت زمین   ۀ دهنددر شهرهای یوگیاکارتا و کیوتو نشان  (2024)

 . گرددفرد بافت اجتماعی و تعامل فرهنگی ارومیه بازمیهای منحصربهشده به ویژگیمشاهده 

  شهری   معناهای  نظام  در  تدریجی  تغییرات  بیانگر  سازمانی  و  تکنولوژیک  فرهنگ  و  مذهبی_ در مقابل، تأثیر محدود فرهنگ دینی

  با   یافته   این   اند؛شده   محدود  آیینی  و  نمادین  حوزۀ   به  عمدتاً  اکنون  داشتند،   دهنده سازمان  نقش  ترپیش   که   مذهبی  فضاهای.  است

انتقال معناهای مذهبی از عرص همسوست و نشان می Verma et al. (2024) و Çilek (2023) هایپژوهش  عمومی   ۀ دهد 

های  تواند ناشی از شکاف میان فناوری و ارزشرنگ فرهنگ تکنولوژیک و سازمانی نیز میخصوصی در جریان است. نقش کمبه 

و کمتر با هویت و معنا پیوند    شودمیکه فناوری عمدتاً به ابزار کارایی کالبدی بدل طوری فرهنگی در مدیریت شهری ایران باشد، به 

 .دارد

های نظری معاصر همسوست که اهمیت درک فرهنگی  دهد که پژوهش با جریانالمللی نشان مینتایج حاضر با مطالعات بین  ۀمقایس

تفاوت اصلی در بستر فرهنگی ایران،   (.Antrop & Olwig, 2022; Liu & Nijhuis, 2022) کننداز فضا را برجسته می

ها کاهش یافته است. تضاد میان  شهروندان است؛ اگرچه نمود کالبدی آن  ۀ های اخلاقی و دینی در تجربویژه نقش محوری ارزشبه 

نیاز به بازتعریف مفهومی و کاربردی منظر شهری در شهرهای ایرانی است. همسویی    ۀ دهندهای ذهنی و شکل کالبدی فضا نشان ارزش

پایدار را    ۀتواند توسعگذاری شهری میهای فرهنگی در سیاست دهد ادغام مؤلفه نشان می Dostoğlu (2021) ها با پژوهشیافته

بر نقش پررنگ متغیرهای کالبدی   Verma et al. (2024) و  Ogawa et al. (2024) که مطالعاتی مانندتقویت کند، درحالی

 . های بومی و تاریخی ارومیه دانستتوان آن را ناشی از ویژگی؛ تفاوتی که می اندکرده تأکید 

به  فرهنگی  بر چهارچوب  تأکید  پژوهش شامل  این  نظری  و سیاستدستاوردهای  تحلیل  ارائ عنوان محور  منظر شهری و    ۀ گذاری 

شناسی، تلفیق تحلیل آماری چندبعدی با سنجش ابعاد فرهنگی متعدد امکان الگوی بومی برای مطالعات تطبیقی است. از منظر روش

گذاران شامل تقویت محورهای  میان فرهنگ و منظر را فراهم کرده است. پیامدهای کاربردی برای سیاست  ۀ پیچید  ۀشناسایی رابط

  هویت   و   اجتماعی  انسجام   ارتقای  و   شهری   گیریتصمیم   در   هاارزش  سازینهادینه   گرا،کمال   و  قومی_ تاریخی، هنری، اقتصادی، بومی 

 .است مکانی



های کمی برای سنجش ابعاد فرهنگی است که عمق  های پژوهش شامل تمرکز بر یک شهر )ارومیه( و استفاده از داده محدودیت 

های سیاستی تحلیل عملیاتی کند. همچنین محدودیت در دسترسی به داده طور کامل منعکس نمیزیسته و معناشناسی فضا را به   ۀتجرب

شده قابلیت آزمون در شهرهای  حال، مدل تحلیلی ارائه ها را محدود کرده و بیشتر به سطح استنتاج نظری باقی مانده است. بااین سیاست

 . ها را افزایش دهدتواند دامنه کاربرد و اعتبار یافته های کیفی میو با ترکیب روش دارد دیگر ایران را 

مند میان فرهنگ و فضاست و ارتقای آن نیازمند رویکردی  دهد منظر شهری محصول تعامل نظامبندی، این پژوهش نشان می در جمع

 منظر بر  فرهنگی  ابعاد اثر سنجش برای تعاملی_ چهارچوب تحلیلی کمی ۀتلفیقی و مبتنی بر شواهد است. نوآوری اصلی مطالعه، ارائ 

  توسعۀ   بستر  و  آوردمی  فراهم  شهری   مدیران  برای  عملی  ابزار  نظری،  ارزش  بر  علاوه   که  است  اجرایی  هایسیاست   به  آن   انتقال  و

 .کندمی تقویت را شهرها فضایی_ فرهنگی پایدار
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